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Diggs forord

Myndigheten fér digital forvaltning (Digg) leder ett regeringsuppdrag for samordning av det svenska
deltagandet i programmet for ett digitalt Europa (DIGITAL). Som en del av regeringsuppdraget levererar
Digg arligen en rapport med forslag pa niastinkommande ars prioriteringar for det svenska deltagandet i
DIGITAL. Den hir halvtidsutvirderingen av DIGITAL utgér en bilaga till rapporten med forslag pa
prioriteringar for det svenska deltagandet 2025.

Digg har bestillt halvtidsutvirderingen av Astrém Analys AB. Astrom Analys AB har forfattat
utvirderingen i sin helhet. Synpunkter som framfors i den hir utvirderingen representerar inte
nodvindigtvis Diggs asikter.

Drivkraft for att Digg har bestillt denna halvtidsutvirdering var behovet att visa pd DIGITALs virde for
Sverige. Detta sirskilt i kontexten av att det finns konstaterade behov av investeringar fran svenska
staten i medfinansieringen av svenskt deltagande i DIGITAL-projekt.



Sammanfattning

P& uppdrag av Myndigheten For digital Férvaltning (Digg) har Astréom Analys AB i
samarbete med Beval AB utvarderat det svenska deltagandet i programmet for ett
digitalt Europa (DIGITAL). Syftet med uppdraget var att kartldgga resultat och tidiga
effekter for projektdeltagare och samhalle for att skapa beslutsunderlag avseende
inriktning for programmets nationella samordningsfunktion och nationell offentlig
medfinansiering. Datainsamlingen har bestatt av dokumentanalyser, registeranalyser,
intervjuer, webbenkat och fem Fallstudier av projekt. Uppdraget genomférdes under
perioden juni-december 2024.

Motiv for att delta i DIGITAL

Deltagarnas frimsta motiv for att delta i projekt i DIGITAL var att i samverkan med andra aktorer fa
utveckla nya eller forbittrade 16sningar, metoder eller system, att f4 bygga egen kompetens, att {3 tillging
till extern kompetens, att fa 16sa specifika problem, att fa utveckla centrum for att erbjuda stodtjinster

och att fa finansiering fran EU-kommissionen.

Deltagarnas behov

De flesta deltagare anser att DIGITALs utlysningar 4r imnesmaissigt relevanta, vilket bér kunna tolkas
som att programmet moter deras behov, men diremot méter programmet inte deras behov av
finansiering. Eftersom DIGITAL frimst handlar om samhillsbehov kan deltagarnas behov anses vara av
underordnad betydelse och det 4dr ddrfor svart att forstd varfor programmets finansieringserbjudande har

gjorts sd oattraktivt.

Aktiviteter i projekt

Manga deltagare uppger att centrum for att erbjuda stodtjanster har etablerats, medan firre uppger
utveckling respektive implementering av nya eller forbittrade 16sningar, metoder och system, utveckling
av kurser, etablering av infrastruktur samt utveckling av riktlinjer, bista praxis och vigkartor. Det dr

emellertid i hog grad friga om pégdende utveckling.

Exempel pa centrum fr att erbjuda stodtjinster ér fyra innovationshubbar for att understddja inférande
av digital teknik, ett centrum f6r att samordna svensk Fol inom cybersikerhet, ett centrum for att

understddja tillgang till europeiska superdatorer och ett centrum for att skydda barn online.

Exempel pa infrastrukturer som har etablerats eller som ir under utveckling dr superdatorn Arrhenius,
Al-testbiddar, digitala identitetsplanbocker, digitala produktpass, gemensamma dataomriden och en

testanldggning for sikra kvantkommunikationstekniker.

Resultat och effekter for deltagare

Vissa deltagare har fitt stdd for att kunna nyttja infrastrukturer och en del av dem har redan gjort det,

medan firre har sikrat f6ljdprojekt med svensk och/eller europeisk offentlig finansiering. Nagra



deltagare har utvecklat demonstratorer. Deltagare har kompetensutvecklats, har utvidgat sina nitverk,
har marknadsfort den egna organisationen, har fatt 6kad insikt i behov, utveckling, kultur och marknader
i andra linder och i den regulatoriska kontexten pa EU-niv4, har fatt 6kad forstaelse for vad som krivs
for att bygga upp gemensamma system, och har fitt resurser for att vidareutveckla befintlig verksamhet.

Deltagarnas forvintningar pa ytterligare resultat och effekter i framtiden dr hoga.

Vissa deltagare anfor bibehallen eller utékad verksamhet i Sverige och positiv inverkan pa
organisationens internationella konkurrenskraft. Undantaget nya affirsmodeller och affirsomraden ir de
redan realiserade kommersiella effekterna for féretag blygsamma, men deras forvintningar pa 6kad

omsittning, 6kad export och sinkta kostnader dr mycket hoga.

Effekter pa samhallsniva

Deltagarna bedémer att deras projekt i timligen begrinsad utstrickning har bidragit till forbittrad digital
kompetens for individer, till digitalisering av niringsliv och offentlig sektor samt till interoperabilitet och
datadelning mellan linder, men en majoritet forvintar sig att sidana effekter sd smaningom kommer att

realiseras.

Manga av projektens framtida effekter kommer emellertid troligtvis inte att gynna projektdeltagarna
sjilva utan anvindarna av det som projektdeltagarna har utvecklat, implementerat och etablerat. Mycket

talar fOr att dessa effekter kommer att visa sig bli de viktigaste och mest spridda.

Negativa incitament for deltagande

De i sirklass viktigaste anledningarna till att deltagandet inte 4r mer omfattande 4r att fa deltagare kan
rikna med att sjilva fa rimlig avkastning pa sin investering och att DIGITALs finansieringserbjudande ir
tdmligen oattraktivt. Det senare har nationell offentlig medfinansiering delvis kompenserat fér, men

sadan har inte beviljats alla deltagare och inga foretag.

DIGITALs mervarde

En klar majoritet av deltagarna bedémer att deras projekt inte hade genomf6rts om det inte hade fatt
offentlig delfinansiering genom DIGITAL och de hade dd inte heller satsat motsvarande egna resurser.
De stodcentrum och infrastrukturer som har etablerats eller som 4r under utveckling hade inte etablerats
utan finansiering frdin DIGITAL, medan de resultat och effekter som projektdeltagarna sjilva har erfarit

och forutser dr mindre tydliga.

DIGITAL syftar till uppbyggnad av digital infrastruktur i grinslandet mellan tillimpad forskning och
prototypande. Programmet kompletterar dirmed Horisont Europa vil, vilket understryks av att projekt i

DIGITAL tenderar att avslutas pad mirkbart hégre teknikmognadsniva dn projekt i Horisont Europa.

Rekommendationer till Regeringskansliet

Mot bakgrund av utvirderingens konstateranden bor Regeringskansliet 6verviga att:



Tillse att den nationella digitaliseringsstrategin innehller prioriteringar och ambitionsniva for

deltagande i relevanta EU-program
Ansld mer resurser till nationell medfinansiering av svenska deltagare i DIGITAL
Ansld mer resurser till DIGITALSs nationella samordningsfunktion

Verka f6r markant 6kad finansieringsniva for indirekta kostnader om DIGITAL planeras fortsitta

under kommande flerariga budgetram

Rekommendationer till den nationella samordningsfunktionen

Forutsatt att Regeringskansliet okar anslaget till medfinansiering och till den nationella

samordningsfunktionen bér myndigheterna 6verviga att:

Konkretisera prioriteringar och ambitionsnivéer fér svenskt deltagande i relevanta EU-program,
inklusive DIGITAL

Etablera nationella referensgrupper (dir sidana saknas)

Vid programkommittémoten aktivt verka for att svenska behov tillgodoses
Etablera och kommunicera tydliga och forutsidgbara regler for medfinansiering
Aven erbjuda SMF medfinansiering

Bedriva riktade insatser till potentiella nya deltagare



Innehallsforteckning

SAMIMANTATIIIIE ..veueeirteveieieteieietsteteieetst ettt st te sttt be sttt ebese et sbebe et stebese st et ebesestetebesesentesesenentetesenenstesasenensssse 3
T IDLEANINE ittt ettt ettt s ettt e e st esa et et esesaasesesasasesteseseserssesesensesesesesersesesanen 8
1.1 UPPATAE vttt ettt ettt et ettt ettt ettt ettt s et st s b e b et et e b e sttt e bene et ebeseasatssesenn 8
1.2 IMLELOMET ..ottt bbb bbb 8
1.3 GENOMIEBTANAE ...ttt ettt ettt sttt ettt bbbttt et et bbbttt et b bbbt ebebesssena 10
1.4 RaAPPOTLENS AiSPOSITION. ...cotrtiuiiririereerirteieterinteteteestste ettt bese et bese et ebese et sbese e astesenestssesesenensesesencs 10
2 PIOZIAIMIMET ..ottt ettt ettt sae st see sttt e e st e st et st e e s b et s be e be st e be st e se st ese st e et enessenessentene 10
2.1 Programmet fOr ett digitalt EUTOPa......cceeueurueiririeieieieieieieiee ettt 10
2.2 Svenskt deltagandet i ProJeKt. .. o riieiirnirieieenieieeerteteicerteteieeest ettt sttt be e nene 11
2.3 Svenskt deltagande i UpphandlingAar .........cccceeeririreiinininieiirinieeeeeee ettt ettt sesesstsseanenees 14
3 PTOJERLEI ettt ettt sttt b e et aebne 14
3.1 DEltagarnNas INOTIV ...c..eveueeertruereertetereeteteseseststeseseestesesesesteteseseststesesesttesesetntesesenentesesenentssesesenssesesenes 14
3.2 AKUIVILEEr 1 PTOJEKL cuiuiuiirieteieirieieetrteteetteteteietsts et st se et et e e e et sbesesassesesenassesesesanssesssensnsssssenes 19
4 Resultat och effekter fOr projektdeltagare.........ccceueueueiieieieeeeieee e 24
5  Effekter pd SAMBAIISIIVA ....c.ccceivuriiiirieieeirirteccrttee sttt ettt sttt st sttt ebase et ebesens 29
6  Negativa incitament fOr deltagande..........cccccueeueiririreeriniricieseeeeee ettt sese st sesaseesesesensesesens 31
7 Programmets mervarde 0Ch roll .......ccccvieiirniiiinineenreeereiee sttt ettt bene 39
7.1 Programmets additiONalItet ... ...ceeueririereueerenirieierirtsieiesestsieteestssesesesessesesesessssesesessesesesesssesesesssesesenes 39
7.2 Programmets TOLl .....ocoeiririririririninirirtrtetete sttt sttt sttt sttt sttt sttt se st sttt ettt sttt se e et et 40
8 REMIEKIIOMET ...ttt sttt ettt ettt ettt ettt b ettt b ettt sbe b et st ebebene et ebeneaessesenean 42
9 Slutsatser och reKOMMENAATIONET .....c.eueviviiiiiieieirieieieieieieieieeeeeiee e e e e eenens 45
9.1 SLUESALSET .ttt ettt ettt sttt sttt ettt et st s bbbttt bt e bbbt et et etk et b et et et et e bbb et et et et et ebebebebebebebebebatas 45
9.2  Rekommendationer till Regeringskansliet..........coeeeveririeerininieenininieiecnenieeeeenteeereeseseeseesessevenenes 47
9.3  Rekommendationer till den nationella samordningsfunktionen .........cccoeceeeeveereerereereerenennenenenes 48
Bilaga A Svenska projekt och deltagare .........cceeeuiuiueiiiiiiiiiceceeee e 49
Bilaga B  Intervjupersoner och deltagare i tolkningsSeminarium........coecceeurereeeeururcnecuereenenecrersesecseseenens 56
Bilaga € WWEDDENKAL ...cvcveviverereieieieiereieteieetsetete e te e e tstesstssssssesssasasssssssasasasasasasasssssssssesesesesssssesesesesssssesesssesesens 58
BilagaD  EuroCC National Competence Center Sweden (ENCCS).......cccouevrurrrrerereisenieensseensssesssssesssenns 66
BilagaE  Swedish Safer Internet Centre (SIC SWEAEN) ......o.vuiurierieireereiririsieenienieieisessesssssssessesesssssesees 69
Bilaga F TEF Health SWEAEN .....ccceeieieieieieieieiccce ettt sts sttt ssssssssssss s s sssssssasssasasssssssasssssssssssssssssens 71

Bilaga G Digitala identitetSPIANDOCKET ......c.eurureruerririecietririecietseneeietseseeesesseeeseseeseeaesesseeaeaesesseneesesesens 74



BilagaH Digitala produktpass (DPP)

Bilagal  Forkortningar.........ccceceueenee.



1 Inledning

1.1 Uppdrag

Pi uppdrag av Myndigheten for digital forvaltning (Digg) har Astrom Analys AB i samarbete med Beval
AB halvtidsutvirderat det svenska deltagandet i projekt i programmet for ett digitalt Europa (DIGITAL).

Syftet med halvtidsutvirderingen var att undersoka i vilken utstrickning som det svenska deltagandet i
DIGITAL har bidragit till resultat och tidiga effekter for projektdeltagare och samhille. Utvirderingen ir
tankt att anvindas som beslutsunderlag avseende inriktning och genomférande av Diggs
regeringsuppdrag att ansvara for en nationell samordningsfunktion fér programmet, liksom avseende

nationell offentlig medfinansiering av svenska deltagare.

Utvirderingens primira malgrupp ir Regeringskansliet och myndigheterna i samordningsfunktionen: E-
hilsomyndigheten, Myndigheten fér samhillsskydd och beredskap (MSB), Post- och telestyrelsen (PTS),

Tillvixtverket, Verket fér innovationssystem (Vinnova) och Vetenskapsradet.

Uppdraget har haft i uppgift att séka svar pa foljande fragor, med fokus pa resultat och effekter (fraga 4
och 5):

1. Vilka bakomliggande motiv hade deltagarna nir de skrev ansékan till DIGITAL?

2. Ivilken utstrickning méter DIGITAL deltagarnas behov?

3. Vilka slags aktiviteter har genomforts i beviljade DIGITAL-projekt?

4. Ivilken utstrickning har beviljade DIGITAL-projekt bidragit till resultat och effekter f6r deltagande

organisationer? I vilken utstrickning férvintas ytterligare framtida resultat och effekter?

s. I vilken utstrickning har beviljade DIGITAL-projekt bidragit till effekter pa samhillsniva? I vilken

utstrickning forvintas ytterligare framtida effekter?

6. Vad begrinsar eller forhindrar (ett storre) deltagande i DIGITAL? Vilken betydelse har svensk

offentlig medfinansiering?

7. Vad ir DIGITALSs mervirde?

1.2 Metoder

1.2.1 Dokumentstudier

Analys av dokument om DIGITAL, inklusive programmets utlysningar, projektens sammanfattningar

och hemsidor, samt dokument tillhandahallna av intervjupersoner.

1.2.2 Registeranalyser

Analys av deltagaruppgifter for beviljade projekt i DIGITAL tillhandahéllna av Digg. Data laddades ned
fran EU-kommissionens hemsida 2024-04-29 men de hade publicerats 2024-02-01. De projekt med

svenska deltagare som omfattas terfinns i bilaga A.



1.2.3 Sonderande intervjuer

Fem representanter for myndigheterna i samordningsfunktionen intervjuades digitalt i syfte att

understédja formulering av enkitfragor. Intervjupersonerna aterfinns i bilaga B.

1.24 Webbenkat

De svenska projektdeltagare som Digg kunde tillhandahalla e-postadresser till bjéds in att besvara en
webbenkit om bland annat motiv f6r att delta, genomf6rda aktiviteter, resultat och effekter, vad som
forhindrar ett storre deltagande, och vad som hade skett om projektet inte hade finansierats genom

DIGITAL. Svarsfrekvensen blev 46 procent. Detaljer om genomférandet liksom enkitfrigorna dterfinns i
bilaga C.

1.2.5 Intervjuer med projektdeltagare

Sexton representanter for svenska projektdeltagare intervjuades digitalt for att fa en djupare forstaelse for
deltagandets betydelse for den egna organisationen och for samhillet, liksom for att ta del av deltagarnas
syn pa programmet och pa de svenska myndigheternas stod. Urvalet av intervjupersoner utgick fran
Diggs forslag pa fallstudier (se Fallstudier nedan) och kompletterades frimst med deltagare som inte
besvarat enkiten, med visst fokus pé féretag (mot bakgrund av férhillandevis fa svar i enkiten, se bilaga

C). Intervjupersonerna aterfinns i bilaga B.

1.2.6 Fallstudier

Fem korta fallstudier av DIGITAL-projekt sammanstilldes for att ge exempel pa projektens bakgrund,
genomforande samt resultat och effekter for deltagare och samhille. Urvalet av fallstudier gjordes frin en
bruttolista med forslag tillhandahallen av Digg. Eftersom EU-kommissionen samtidigt genomf6r en
utvirdering av DIGITALSs innovationshubbar (European Digital Innovation Hubs, EDIHs) beslét Digg
att ingen fallstudie skulle géras pa ndgon sadan. Fallstudierna bygger pé intervjuer, projektens
sammanfattningar och hemsidor, samt dokument tillhandahallna av intervjupersonerna. Samtliga
intervjupersoner som har bidragit till fallstudier har kommenterat utkast till fallstudier och har godkint

att de publiceras. Fallstudierna aterfinns i:

«  Bilaga D: EuroCC National Competence Center Sweden (ENCCS)
- Bilaga E: Swedish Safer Internet Centre (SIC Sweden)

« Bilaga F: TEF Health Sweden

» Bilaga G: Digitala identitetsplanbocker

« Bilaga H: Digitala produktpass (DPP)

1.2.7 Tolkningsseminarium

Ett tolkningsseminarium genomférdes 2024-11-07 med sju deltagare frin myndigheterna i

samordningsfunktionen, se bilaga B.
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1.3 Genomforande

Uppdraget genomférdes under perioden juni—december 2024 av projektledare Tomas Astrom medan
Sebastian Eriksson Berggren ansvarade f6r genomférande och analys av enkiten. De sonderande

intervjuerna genomférdes i juni, enkiten i september och intervjuerna med projektdeltagare i oktober.

1.4 Rapportens disposition
Efter detta inledande kapitel ger vi i kapitel 2 en 6versiktlig bild av det svenska deltagandet i DIGITAL

hitintills. I kapitel 3 redogdr vi for deltagarnas motiv for att delta i programmet samt projektens
aktiviteter och teknikmognadsniva. Kapitel 4 beskriver resultat och effekter for projektdeltagarna sjilva
och kapitel 5 effekter pa samhillsniva. Kapitel 6 sammanfattar vad projektdeltagarna menar férhindrar
ett storre deltagande och kapitel 7 redog6r for programmets mervirde och roll. I kapitel 8 reflekterar vi
kring den samlade empirin for att i kapitel 9 sammanfatta svaren pa utvirderingsfrigorna och formulera

véara rekommendationer till Regeringskansliet och myndigheterna i samordningsfunktionen.

Bilaga A listar DIGITAL-projekt med svenska deltagare och anger vilka dessa ir, bilaga B dterger
intervjupersoner och deltagare i tolkningsseminariet, medan bilaga C ger detaljer om webbenkiten.
Fallstudierna aterfinns i bilagorna D-H. Férkortningarna som férekommer i rapporten finns

sammanstillda i bilaga I.

2 Programmet

I detta kapitel introducerar vi programmet DIGITAL och det svenska deltagandet, men avsiktligt pa ett
mycket summariskt vis och endast for att underlitta tolkningen av empirin i kommande kapitel. Det

empiriska underlaget utgdrs av analyser av register och dokument.

2.1 Programmet for ett digitalt Europa

DIGITAL ir ett EU-program som syftar till att fora ut digital teknik till féretag, medborgare och offentlig
férvaltning. Programmets mission ir att stddja EU i den digitala omvandlingen av ekonomin och
samhillet si att alla medborgare och foretag kan dra nytta av den. DIGITAL fokuserar pé att bygga upp
forutsittningsskapande infrastrukturer och avancerade firdigheter inom digital teknik i syfte att bidra till
EUs 6ppna strategiska autonomi, och att paskynda utbyggnad och anvindning av dessa infrastrukturer

och firdigheter.
Programmet genomf6rs under aren 2021-2027 och erbjuder finansiering till projekt inom sex mal:

« Mal 1: Hogpresterande datorsystem

o Mail 2: Artificiell intelligens (inklusive data och cloud)
« Mail 3: Cybersikerhet och fortroende

o Mil 4: Avancerade digitala firdigheter

« Mal 5: Inférande och bista anvindning av digital kapacitet och interoperabilitet, inklusive genom
digitala innovationshubbar (EDIHer)
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. Mail 6: Halvledare

Mal 1 implementeras genom det institutionella europeiska partnerskapet EuroHPC JU och maél 6 genom
det institutionella europeiska partnerskapet Chips JU. Medan EuroHPC JU etablerades redan 2018
tillkom Chips JU - och samtidigt DIGITALs mal 6 - forst i september 2023 genom EUs férordning om
halvledare (Chips Act). DIGITALSs ursprungliga budget om €7,6 miljarder 6kade dirmed till €8,1
miljarder under EUs innevarande flerdriga budgetram (Multiannual Financial Framework, MFF) 2021-
2027.

DIGITAL samverkar med och kompletterar andra EU-program och i forsta hand Horisont Europa som
finansierar delar av badde EuroHPC JU och Chips JU. EuroHPC JU delfinansieras dven av Fonden for ett
sammanlinkat Europa (Connecting Europe Facility, CEF).

DIGITAL implementeras genom utlysningar av projektbidrag och genom upphandlingar. Mal 1 och 6
implementeras allts, fristiende fran resten av programmet, av respektive partnerskap. Ovriga mal
implementeras av EU-kommissionen, i vissa fall med st6d av sirskilda genomférandeorgan. Enligt den
senaste arsboken for det svenska deltagandet i DIGITAL, alltsd innan mal 6 hade tillkommit, var

58 procent av budgeten under dren 2021-2023 tinkt att férdelas genom utlysningar av bidrag, 29 procent

genom offentlig upphandling, och 12 procent genom éverféring till andra EU-genomférandeorgan.'

2.2 Svenskt deltagandet i projekt

Denna utvirdering dr avgrinsad till DIGITAL-projekt med svenska deltagare som tillkommit genom
utlysningar enligt ett datauttag frin EU-kommissionen som Digg gjorde 2024-04-29 (men som hade
publicerats av EU-kommissionen 2024-02-01). Det ir friga om 37 projekt med 129 svenska deltaganden,
inklusive 8 svenska koordinatorskap som har resulterat frin 6ppna utlysningar av projektbidrag, se
Tabell 1. Som framgér saknas projekt i mél 6 (den forsta utlysningen stingde forst i februari 2024).

konsekvens med rapporteringen i arsboken sirredovisas EDIHer trots att de formellt sett tillhr mal 5.

Vilka 37 projekt som det ir fraga om och antal deltaganden per aktor framgér av bilaga A. Det svenska
deltagandet domineras av FoU-utf6rare (institut, universitet och hégskolor (UoH)) med 54 deltaganden,
f6ljda av offentliga organisationer med 24 deltaganden, foretag med 23 deltaganden och 6vriga
organisationer med 28 deltaganden, se bilaga A. Av bilagan framgar att endast fem projekt var avslutade
nir denna rapport slutférdes och att flera aktorer deltar i fler projekt 4n ett, vilket alltsd innebir att en

och samma aktdr (organisationsnummer) kan ha flera deltaganden.

'”’DIGITAL - arsbok 2023: Svenskt deltagande i programmet for ett digitalt Europa, Bilaga 1”7, Digg, 2024-03-01.
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Tabell 1 Svenska deltaganden i DIGITAL-projekt som ingdr i denna utvdrdering
Mal Projekt Deltaganden Varav koordineringar
Mal 1 Hogpresterande datorsystem 2 3 0
Mal 2 Artificiell intelligens 10 23 0
Mil 3 Cybersikerhet 4 10 2
Mal 4 Avancerade digitala firdigheter 7 7 0
Mal 5 Bred anvindning av digitala teknologier 10 31 2
Mal 6 Halvledare 0 0 0
Europeiska digitala innovationshubbar (EDIHer) 4 55 4
Totalt 37 129 8

Killa: DIGITAL Projects Data publicerade 2024-02-01.

Bilaga A anger ocksa vilka instrumenttyper som tillimpas for respektive projekt. Tabell 2 visar att drygt
tva tredjedelar av alla projekt ir av typen Simple grant (inklusive JU simple grant som 4r samma
instrument fér projekt i mal 1), f6ljt av Coordination and support action (CSA) och SME support grant
(inklusive JU SME support grant). Sista kolumnen i tabellen anger maximal finansieringsniva fran EU-
kommissionen f6r deltagarnas direkta kostnader (som vanligtvis domineras av personalkostnader).
Sammanfattningsvis fir den absoluta majoriteten av deltagarna (som mest) hilften av sina direkta
kostnader tickta av EU-kommissionen och maste siledes medfinansiera resten pa nagot annat sitt. For
alla instrumenttyper ersitts indirekta kostnader (overhead) med en schablon Om 7 procent av de direkta
kostnaderna. Eftersom nistan alla deltagare har en overhead som med god marginal éverstiger 7 procent,

innebir det ytterligare behov av medfinansiering.
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Tabell 2 Instrumenttyper for DIGITAL-projekt med svenska deltaganden.
Instrument Projekt Andel projekt Finansiering direkta kostnader
DIGITAL-SIMPLE 21 57 % 50 %
DIGITAL-JU-SIMPLE 4 11 % 50 %
DIGITAL-CSA 7 19 % 100 %
DIGITAL-SME 3 8% 75 % for SMF?, 50 % for dvriga
DIGITAL-JU-SME 1 3% 75 % for SMF, 50 % for ovriga
DIGITAL-FPA 1 3% Ej tillimpligt; ramavtal utan finansiering
Totalt 37 100 % -

Killa: DIGITAL Projects Data publicerade 2024-02-01.

For att hantera dessa medfinansieringsbehov tillhandahéller Vetenskapsradet, Vinnova, Digg och

Tillvixtverket i vissa fall nationell medfinansiering:

«  Vetenskapsradets medfinansiering om 29 miljoner kronor 2023 avser ett urval av projekt fran

EuroHPCs utlysningar
« Vinnovas medfinansiering av projekt fran Chips utlysningar

« Vinnovas medfinansiering om 40 miljoner kronor 2023 avser ett urval av projekt frin andra
DIGITAL-utlysningar, men har endast beviljats till UoH, institut, offentliga organisationer och tre
aktorer av typen 6vriga. Denna medfinansiering hirror fran anslag 2:4 Informationsteknik och

telekommunikation i statens budget

« Diggs medfinansiering om 4,5 miljoner kronor 2023 avser tva projekt som myndigheten sjilv deltar
i. Denna medfinansiering hirrér fran anslag 2:4 Informationsteknik och telekommunikation i statens
budget

«  Tillvixtverkets medfinansiering om 60 miljoner kronor 2023 avser EDIHer.’ Denna medfinansiering
hirror till vervigande del fran Europeiska regionala utvecklingsfonden (ERUF, dven kallad

Regionalfonden; European Regional Development Fund, ERDF)

Av de 129 deltagandena ir 13 associerade eller tredjepartsdeltaganden, vilket formodligen innebir att de
dr observatorer snarare dn aktiva deltagare. Sidana deltagare mottar inte nigon finansiering frain EU-
kommissionen (inte heller den deltagare som har ramavtal, jmf. Tabell 2) och de har dirmed inget

(formellt) behov av medfinansiering. Sex deltagare i sju CSA-projekt har fullfinansiering frin EU-

2 Sma och medelstora foretag.
? Beloppet avser endast fyra EDIHer som har delfinansiering frin DIGITAL. Det finns ytterligare EDIHer som inte
far delfinansiering fran DIGITAL och som under 2023 mottog 21 miljoner kronor fran Tillvixtverket.
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kommissionen och har dirmed inte heller ndgot behov av medfinansiering (det finns flera associerade

deltagare i CSA-projekten).

2.3 Svenskt deltagande i upphandlingar

Som framgick i avsnitt 2.1 var 29 procent av budgeten under aren 2021-2023 tinkt att allokeras genom
offentliga upphandlingar, men information om vilka organisationer som har vunnit dessa upphandlingar
finns inte tillginglig pad samma heltickande och detaljerade vis som for deltagande i projekt som

tillkommit genom 6ppna utlysningar. Av denna anledning ingar inte upphandlingar i denna utvirdering.

Av underlag som Digg tillhandahallit framkommer emellertid att svenska organisationer har vunnit

minst tva av EU-kommissionens upphandlingar:

«  Scytéles AB, ett SMF, har tillsammans med Netcompany - Intrasoft S.A. (Luxemburg) vunnit ett
ramavtal om sammanlagt €26 miljoner fér "Development, Consultancy and Support for the
European Digital Identity Wallet”

«  RISE har tillsammans med Intellera Consulting S.p.A. (Italien) och Kereval (Frankrike) vunnit ett
uppdrag om €950 405 for "Local Digital Twins Toolbox for Advancing the Transformation of Smart
Communities”

Dirtill har EuroHPC JU beviljat en ans6kan om virdskap for en superdator frin National Academic
Infrastructure for Supercomputing in Sweden (NAISS) och Link&pings universitet (LiU). Denna
superdator ska efter upphandling placeras vid LiU (se textruta i avsnitt 3.2). Finansieringen ska till
35 procent komma fran DIGITAL via EuroHPC.

3 Projekten

I detta kapitel utforskar vi forst deltagarnas motiv for att delta i DIGITAL-projekt — och didrmed
formodligen ocksé i ansdkningar — varefter vi tar oss an vilka slags aktiviteter som projekten innefattar,
inklusive projektens teknikmognadsniva. Det empiriska underlaget utgérs av enkitsvar, intervjuempiri
och dokument. Alternativen i de flesta enkitfriagorna dr formulerade med utgangspunkt i de 37
projektens sammanfattningar, i utlysningstexterna som resulterade i dessa projekt, och i de sonderande

intervjuerna med myndighetsrepresentanter.

3.1 Deltagarnas motiv

Figur 1 visar att enkitrespondenternas frimsta motiv for att delta i projekt var att utveckla nya eller
forbittrade 16sningar, metoder eller system, f6ljt av att bygga egen kompetens, att fa tillgdng till extern
kompetens och att 16sa specifika problem. En majoritet av respondenterna motiverades ocksa av att
utveckla ett centrum eller en hub f6r att erbjuda stodtjinster och av att fi finansiering fran EU-
kommissionen. I en fritextkommentar i enkiten forklarar en representant for ett institut virdet av att fa

mojlighet att etablera en svensk nod av en europeisk testbidd fér innovationer inom Al och robotik:

Projektet innebdr ndra samarbete med ett viktigt ndtverk av de bdsta aktérerna inom omrddet i

Europa. Det ger oss ddrmed 6kade mdjligheter att bli dnnu bdttre pd det vi gor och att bdttre
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utfora vdrt uppdrag, som dr att gora svenskt ndringsliv och myndigheter mer
konkurrenskraftiga. Finansieringen dr nédvdindig for att kunna hjdlpa SMF i en hdrt
konkurrensutsatt bransch som annars har svdrt att betala for den typen av tjdnster som erbjuds

genom projektet.

En intervjuperson som representerar samma institut hiller med och understryker att (ett annat)
DIGITAL-projekt ger storre resurser for att bedriva uppsokande verksamhet mot féretag och anvindare

och att man ddrmed kan na ut med forskningsresultat.
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Figur 1 Deltagares motiv for att delta i projekt (n=47).*
Utveckla nya/forbattrade l6sningar/metoder/system 83%
Bygga upp generell kompetens inom organisationen 64%
Fa tillgang till extern kompetens 63%
Losa specifikt problem 62%
Utveckla centrum/hub som erbjuder stodtjanster 57%
Fa offentlig finansiering fran Europeiska kommissionen 57%
Utveckla testbadd/infrastruktur 45%
Fa offentlig finansiering fran svensk myndighet 39%
Utveckla omradesspecifikt dataomrade (data space) 33%
Fa tillgang till extern testbadd/infrastruktur 30%

Utveckla kurs 20 ISR

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ | hog/mycket hog grad W | viss grad

Killa: Webbenkit.

Figur 1 redovisar svar for samtliga enkitrespondenter, men det 4r i nigra fall betydande skillnader mellan
svaren frdn olika aktorstyper. Figur 2 visar de fragealternativ dir skillnaderna mellan aktdrstyper dr som
storst och visar endast de andelar av respondenterna som svarade i hog eller mycket hog grad. Figuren
illustrerar att foretagen i hogre grad motiverades av att utveckla omridesspecifika dataomréden, att
utveckla testbdddar eller infrastrukturer, samt att f3 tillgdng till ndgon annans testbidd eller infrastruktur,
men dven offentliga organisationer motiverades i hégre grad av att utveckla omradesspecifika
dataomréden. Att FoU-utforarna i hégre grad motiverades av att fa finansiering frin EU-kommissionen
ar knappast dgnat att férvana, men de var ocksa i hogre grad motiverade av att utveckla testbidddar eller
infrastrukturer och att utveckla kurser. Att §vriga respondenter i1 hogre grad motiverades av att fa
utveckla testbdddar eller infrastrukturer dr mer svartolkat eftersom denna aktorstyp omfattar si manga
olika slags organisationer (jmf. bilaga A). I tolkningen av denna och kommande figurer som redovisar
enkitresultat per aktdrstyp dr det viktigt att beakta att antalet respondenter per aktdrstyp ir fa, sirskilt

for foretag och offentliga organisationer (se teckenfoérklaringen).

* Motivalternativen skulle virderas pd en femgradig skala: Inte alls/I1ag grad/I viss grad/I hog grad/I mycket hog
grad. I figuren har vi slagit ihop [ hog grad och I mycket hdg grad och har for att underlitta tolkningen uteldmnat
Inte alls och I ldg grad. Svarsalternativen i denna figur, och i de flesta foljande som visar enkitresultat, har kortats
ned av ldsbarhetsskil. De fullstindiga formuleringarna dterfinns i bilaga C.



Figur 2 Deltagares motiv for att delta i projekt dir bedomningarna skiljer som mest mellan aktirstyper.®
S
Fa offentlig finansiering fran Europeiska kommissionen © m— 7a%
] 50%
Utveckla testbadd/infrastruktur L% 1%

33%

60%
Utveckla omradesspecifikt dataomrade (data space) *"’7%

0%

60%
Fa tillgang till extern testbadd/infrastruktur -11%14%
54%

0%
0%
Utveckla kurs - ps— 575
10%
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B Foretag (n=6) M Offentliga org. (n=9) M FoU-utférare (n=19)  m Ovriga (n=13)

Killa: Webbenkit. (Legenderna vinster-hdger motsvarar staplarna uppifran-ner)

Intervjuerna ger ytterligare exempel pa motiv. En professor berittar att det var en viktig drivkraft att fa
mojlighet att utveckla former for att skala upp utbildningar for att né fler. Flera intervjupersoner
understryker att DIGITAL ir viktigt for att EU ska kunna hivda sig internationellt och anfér mer

altruistiska forskningspolitiska motiv. En representant for en aktor av typen 6vrigt forklarar:

Vi stodjer idén att EU behdver bdttre infrastruktur sd det dr ett forskningspolitiskt viktigt
projekt att delta i Svenska politiker dr dock inte med i matchen dn utan stdr vid sidlinjen och

fattar ingenting.

Figur 3 visar att enkidtrespondenterna i forhallandevis hég grad ocksa motiverades av att etablera eller
stirka samverkan med savil svenska som utlindska aktoérer, men frimst med svenska SMF, UoH och
institut. En intervjuperson fran en akt6r av typen 6vrigt berittar att deltagande i stora EU-projekt

innebdr stort lirande och ger synlighet som gor att organisationen framstir som en attraktiv partner.

> Figuren redovisar endast de alternativ dir standardavvikelsen mellan aktdrstypernas svar i féregdende figur
6verstiger 15 % och endast de andelar av respondenterna som svarade i hog eller mycket hog grad.
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Figur 3
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Institut
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UoH i utlandet
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Deltagarnas samverkansrelaterade motiv for att delta i projekt (n=46).

Etablera/starka samverkan med...

24%
20%
12%

19%

w

0%

14%

21%

17%

25%

30%

26%

26%

24%

20% 40% 60% 80% 100%

@ | hég/mycket hog grad M| viss grad

Att Figur 3 forefaller visa att det inte 4r ndgra péfallande stora skillnader i preferenser f6r samverkan med

olika slags aktorstyper doljer det faktum att det i vissa fall 4r timligen stora skillnader i svaren fran de

olika aktorstyperna, se Figur 4. Foretagen motiverades i hogre grad av samverkan med svenska UoH och

institut samt utlindska UoH, offentliga organisationer av samverkan med statliga myndigheter och

utlidndska offentliga organisationer, FoU-utf6rare av samverkan med utlindska UoH, och 6vriga av

samverkan med institut och stora foretag. Dessa skillnader mellan aktdrstyper bor dock, som tidigare

nimnts, tolkas med forsiktighet eftersom populationerna 4r sma.
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Figur 4 Deltagarnas samverkansrelaterade motiv for att delta i projekt dir bedsmningarna skiljer som mest mellan aktérstyper.®

Etablera/starka samverkan med...

- 80%
UoH 44%
46%

80%

Institut 335
54%
. 0, 40%
Stort féretag A%
50%
Statlig myndighet = 67%
42%
X o 40%
UoH i utlandet 8%
25%
. . . . 40% 710/
Offentlig organisation i utlandet 3% 6
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Féretag (n=5) B Offentliga org. (n=9) M FoU-utférare (n=19) @ Ovriga (n=13)

Killa: Webbenkit. (Legenderna vinster-hdger motsvarar staplarna uppifran-ner)

3.2 Aktiviteteri projekt

De 37 projekten ir av mycket olika art. Figur 5 ir ett forsok att pa 6vergripande niva kartlidgga vad som
gors i projekten. Figuren visar att tydliga majoriteter av respondenterna uppger att deras projekt har
innefattat sedvanliga projektaktiviteter som workshopar, konferenser och kommunikation av resultat
utanfor konsortiet. Ndrapa hilften av respondenterna bedomer att centrum for att erbjuda stodtjanster
redan har etablerats och omkring tva av fem respondenter uppger utveckling respektive implementering
av nya eller forbittrade 16sningar, metoder och system, liksom utveckling av kurser. Drygt var tredje
respondent uppger att infrastruktur har etablerats och att riktlinjer, bésta praxis och vigkartor har
utvecklats.

¢ Figuren redovisar endast de alternativ dir standardavvikelsen mellan aktdrstypernas svar i féregdende figur
6verstiger 15 % och endast de andelar av respondenterna som svarade i hog eller mycket hog grad.
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Figur 5 Aktiviteter i projekt (n=43).

Workshops 26%
Konferenser 22%
Kommunikation av projektresultat till omvarld 40%
Etablering av centrum for att erbjuda stodtjanster 38%
Utveckling av l6sningar/metoder/system 48%
Utveckling av kurser 43%
Implementering av I6sningar/metoder/system 55%
Etablering av infrastruktur 50%
Utveckling av riktlinjer och basta praxis
Utveckling av vagkartor 45%
Mobilitet mellan sektorer 39%
Mobilitet mellan lander 39%
Utveckling av stod for offentlig policyutveckling 55%
Utveckling av underlag for standardisering 3%

Etablering av omradesspecifikt dataomrade 29%

‘ =
<
R

Kommersialisering av I6sningar/metoder/system 57%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ Har genomforts M Ska genomforas

Killa: Webbenkit.

De lidnga staplarna f6r "ska genomforas” tyder pd att det i hég grad tycks vara friga om pigdende
utveckling i olika avseenden. Detta bekriftas mycket riktigt av intervjupersonerna och manga av dem
berittar att deras projekt fortfarande 4r ldngt ifran att avslutas, vilket stimmer vil 6verens med att endast
fem projekt var avslutade nir enkiten genomfordes. Av Figur 5 framgir att de flesta enkitrespondenter
beddmer att deras projekt forr eller senare kommer att genomféra alla aktiviteter i figuren (méjligen med

undantag for etablering av dataomréaden).

Vad dr det da for centrum for att erbjuda stodtjanster som har etablerats? En analys av de 37 projekten
och utlysningarna som resulterade i dem, tillsammans med dokumentstudier ger vid handen att det finns
flera slags centrum vars syfte 4r att ge anvindare av olika slag stod, se textruta nedan. Att hilften av
respondenterna enligt Figur 5 bedomer att centrum for att erbjuda stodtjinster redan har etablerats beror
i hog grad pa att 40 procent av enkitrespondenterna deltar i EDIHer, vilket 4r den i sirklass bredaste
centrumsatsningen i DIGITAL. Som framgar av textrutan 4r centrumtyperna EDIH, NCC och SIC
separata nationella projekt inom ramen for EU-6vergripande initiativ. Dessa sex svenska centrumprojekt

har saledes endast svenska deltagare.

Centrum for att erbjuda stodtjianster:



21

- Digitala innovationshubbar (European Digital Innovation Hubs, EDIHs) ir nationella projekt
som ska stodja den digitala omvandlingen av aktorer i bade privat och offentlig sektor. Deras
huvudsakliga syfte ir hjilpa potentiella anvindare av digital teknik att beddma om de kan dra nytta
av en teknik innan de k6éper den. EDIHer erbjuder tjinster for att testa tekniker, hjilper till att
lokalisera potentiella finansieringskillor, genomfér kompetensutvecklingsprogram, och hjilper till
att hitta partners. Sverige har fyra EDIHer delfinansierade genom DIGITAL: DiglT Hub, AERO,
Health Data Sweden och ShiftLabs (och dirtill ytterligare fem EDIHer med annan finansiering som

dérfor inte ingér i denna utvirdering).

« National Coordination Centres (NCCs) on Cybersecurity ir nationella projekt och det svenska,
NCC-SE, samordnar svensk Fol inom cybersikerhet, bland annat genom att uppmuntra svenska
aktorer till att soka finansiering fran europeiska program. NCC-SE ansvarar fér Cybernode, Sveriges
nationella kompetensgemenskap inom cybersikerhets-Fol, som drivs av RISE. NCC-SE genomf6rde
under hosten 2024 en utlysning riktad till SMF, savil leverantérer som behovsigare, for att bidra till
att stirka Sveriges kapacitet och infrastruktur inom cybersikerhet och beredskap. Utlysningen
omfattade 23 miljoner kronor och finansierades till lika delar av DIGITAL och Vinnova. Bidragen
kunde uppga till 600 000 kronor per aktor och innebar full kostnadstickning. Projekten kunde

tidigast paborjas i december 2024 och skulle vara avslutade senast i mars 2025.

« National Competence Centres in the framework of EuroHPC ir ett EU-gemensamt projekt for
att understodja tillgang till EuroHPCs superdatorer. Den svenska noden, EuroCC National
Competence Center Sweden (ENCCS) hjilper foretag, offentliga organisationer och lirositen med
ansokan till EuroHPC och hjilper dem att komma igang med behovsanpassad radgivning. ENCCS
arbetar ocksd med medvetandegdrande och genomf6r kortare utbildningar, se fallstudie i bilaga D.

« Safer Internet Centre (SIC) erbjuder stodtjinster av ett helt annat slag én de tre ovan nimnda. SIC
ir ett EU-gemensamt initiativ for att skydda barn online. Safer Internet Centre Sverige dr dock ett
nationellt projekt som arbetar for att 6ka medvetenhet om majligheter och risker kopplade till barns
internetanvindning, erbjuder rdd och st6d till barn och f6rildrar, samt tar emot tips om misstinkta

sexuella 6vergrepp och exploatering av barn, se fallstudie i bilaga E.

Drygt var tredje respondent uppger enligt Figur 5 att infrastruktur har etablerats och foljande ir exempel
pa sddana infrastrukturer. Det ska dock noteras att det forsta exemplet egentligen inte omfattas av denna
utvirdering eftersom det ir friga om en upphandling (jmf. avsnitt 2.3), men vi inkluderar det #nda
eftersom det kommer att delfinansieras av DIGITAL.

Infrastrukturer:

«  EuroHPC]JU har, efter en utlysning under 2022, beviljat en ansékan om virdskap fran NAISS och
LiU om att placera den medelsnabba superdatorn Arrhenius vid LiU. Finansieringen ska till
35 procent komma fran DIGITAL via EuroHPC och till 65 procent frin Vetenskapsradets
finansiering for forskningsinfrastruktur via NAISS. Avtalet signerades under 2024 och
upphandlingen genomférs av NAISS i samarbete med EuroHPC. Arrhenius skulle idag vara en av
virldens 20 snabbaste superdatorer och topp fem i Europa och den kommer, liksom EuroHPCs alla
superdatorer, att vara tillginglig for anvindare inom forskarvirlden, niringslivet och offentlig sektor
runt om Europa. Superdatorn kommer att leva upp till de hdga nivaer av sikerhet och integritet som

krivs for forskning som baseras pa data om individer och pé produktutveckling vid privata foretag.
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RISE och ENCCS kommer att involveras for att sikerstilla engagemang fran bade privat och offentlig

sektor.”

«  Al-testbiddar (Testing and Experimentation Facilities, TEFs) ir gemensamma europeiska
infrastrukturer som erbjuder teknikleverantorer mojlighet att utveckla, testa och validera sina
tekniska I6sningar i verkliga miljder for att féra dem nirmare marknaden. Medan den teknik som det
dr fraga om i EDIHer redan ir tillrickligt mogen for att kunna anvindas har de tekniker som testats i
TEF #dnnu inte nitt samma mognadsniva utan behéver omfattande testning och validering i verkliga
miljer innan de kan tas i drift. DIGITAL finansierar fyra TEFar och svenska aktdrer deltar (hittills) i
tre av dem: AgrifoodTEF, Smart Cities och TEF-Health. Det svenska deltagandet i TEF-Health
beskrivs i fallstudien i bilaga F.

« Digitala identitetsplanbdcker for fysiska och juridiska personer ska mojliggora snabbare och
sidkrare affirer och andra informationsutbyten sivil inom som mellan linder, se fallstudie i bilaga G.

» Digitala produktpass ska mojliggora for fysiska och juridiska personer att fatta mer vilgrundade
beslut och dirigenom bidra till 6kad cirkularitet och forbittrad hallbarhet, se fallstudie i bilaga H.

« Gemensamma dataomraden (data spaces) syftar till att bidra till datadriven innovation genom att
gora mer data tillgingliga for foretag och medborgare genom utveckling av nya produkter och
tjanster. Svenska aktorer deltar i deployEMDS (mobilitet), EUCAIM (cancerbilder) och GDI
(genomik), samt har deltagit i de nu avslutade projekten EU DATA SP4CE (tillverkning), DS4Skills
(firdigheter) och DS4SSCC (smarta och hallbara stider).

«  EuroQClI ska etablera en siker paneuropeisk kvantkommunikationsinfrastruktur. National Quantum
Communication Infrastructure in Sweden (NQCIS), som ir ett nationellt projekt, ska etablera en
nationell testanldggning for sikra kvantkommunikationstekniker som passar Sveriges behov av siker

kommunikation i storstadsomréaden, langdistansnit och mark-satellitlinkar.

Enkitrespondenterna ombads att bedéma sina projekts teknikmognadsniva vid projektstart respektive -
slut, se Figur 6. Fyra av tio projekt uppges ha startat pA TRL 2 (Teknikkoncept formulerade) och nistan
vart fjirde projekt pA TRL7 (Demonstration av prototyp i driftsmilj6), vilket tyder pa att
respondenternas projekt tycks falla i tva grupper som ir mycket olika langt fran kommersialisering eller
implementering. Nir det giller férvintad teknikmognadsniva vid projektens slut (alla projekt férutom
fem pagick fortfarande nir enkiten genomfordes) uppskattas tva tredjedelar av alla projekt vara pd TRL7
eller hogre, med en topp pd TRL9 (Produkten (varan/tjinsten) anvinds med framgéng). Staplarna i
figuren visar den beddmda TRL-progressionen for enskilda projekt. Den genomsnittliga TRL-

7 liu.se/nyhet/avtal-signerat-superdatorn-arrhenius-till-linkoping och

www.vr.se/aktuellt/nyheter/nyhetsarkiv/2023-06-19-sverige-blir-vard-for-en-ny-eurohpc-superdator.html, ldsta
2024-11-05.

8 Technology readiness level (TRL) ir ett verktyg for att karaktirisera projekts teknikmognadsniva pa en skala frin
studium av grundliggande vetenskapliga principer till framgangsrik anvindning i kommersiell eller offentlig
verksamhet. TRL1: Grundliggande principer observerade; TRL2: Teknikkoncept formulerade; TRL3: Koncept
bevisat i experiment; TRL4: Teknisk validering i laboratoriemiljé; TRL5: Validering av komponent/delsystem i
simulerad miljé; TRL6: Demonstration av modell eller prototyp i simulerad miljé; TRL7: Demonstration av
prototyp i driftsmiljs; TRLS: Fardigutvecklat system &r verifierat; TRL9: Produkten (varan/tjinsten) anvinds med

framgang.


https://liu.se/nyhet/avtal-signerat-superdatorn-arrhenius-till-linkoping
http://www.vr.se/aktuellt/nyheter/nyhetsarkiv/2023-06-19-sverige-blir-vard-for-en-ny-eurohpc-superdator.html
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progressionen ir 2,0 (och medianen 2), alltsd formodligen betydligt ligre 4n vad man kan férledas att tro

vid en forsta jamforelse av kurvorna.

Figur 6 Andel projekt som startat respektive slutat pd olika TRL, samt TRL-progression for enskilda projekt (n=35).
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Killa: Webbenkit.

Det bor hallas i dtanke att resultaten i Figur 6 baseras pa enkitrespondenternas uppskattningar, vilka kan
vara svara att géra om man 4r ovan vid att anvinda TRL-verktyget — som dessutom inte nodvindigtvis dr
sdrskilt vil limpat for alla DIGITAL-projekt. Att det kan svart att géra dessa bedomningar indikeras
ocksd av att var fjirde respondent hoppade 6ver dessa tva fragor.



4 Resultat och effekter for

projektdeltagare

I detta kapitel utforskar vi resultat och effekter for deltagarnas egna organisationer. Det empiriska

underlaget utgdrs av enkitsvar, intervjuempiri och dokument.

Alternativen i frigan som redovisas i Figur 7 ir, liksom i frigorna i foregdende kapitel, inspirerade av

projektsammanfattningar, utlysningstexter och intervjuer med myndighetsrepresentanter. Figuren visar

att nistan var tredje respondent genom projektet har fatt stod for att kunna dra nytta av infrastruktur och

att drygt var fjirde redan har nyttjat infrastruktur. Var fjirde respondent har ocksa sikrat f6ljdprojekt

med svensk offentlig finansiering och nirapa lika ménga f6ljdprojekt med europeisk offentlig

finansiering; fallstudierna om SIC Sweden (bilaga E), digitala identitetsplinbocker (bilaga G) och digitala

produktpass (bilaga H) ger exempel pa f6ljdprojekt inom DIGITAL.

Figur 7 Resultat och effekter for deltagare (n=44).
Tillgang till centrum som stodjer bruk av infrastruktur
Foljdprojekt med svensk offentlig finansiering
Tillgang till infrastruktur
Foljdprojekt med europeisk offentlig finansiering
Utveckling av demonstrator/prototyp
Tillgang till fortbildningskurser
Forbattring av befintlig vara/tjanst/process
Oppen publikation av annat slag
Vetenskaplig publikation
Introduktion av vara/tjanst/process
Egenfinansierat foljdprojekt
Tillgang till nytt/forbattrat omradesspecifikt dataomrade
Utveckling av cybersidkerhetslosningar
Utveckling av metoder for att beméta desinformation
Utveckling av system for saker digital identifikation
Utveckling av system for digitala produktpass
Utveckling av metoder for att skydda minderariga

Patentansokan

I Har redan uppnatts

Killa: Webbenkit.
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Knappt var fjirde respondent har utvecklat demonstratorer eller prototyper, vilket Gverensstimmer vil

med resultaten i Figur 6 dir en lika stor andel anger att deras projekt forvintas sluta pd TRL7
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(Demonstration av prototyp i driftsmiljo). I samma figur anger nira var tredje respondent att projektet
forvintas sluta pA TRL9 (Produkten (varan/tjinsten) anvinds med framgéng), vilket skulle kunna
korrelera med resultat och effekter som tillgang till fortbildningskurser och forbittring respektive

introduktion av befintlig vara, tjinst eller process. En enkitrespondent fran ett institut exemplifierar:

Projektet ger oss 6kade mdjligheter att forbdttra vdra processer, bli mer effektiva samt att bdttre

och snabbare méta vdra kunders behov.
En annan enkitrespondent fran en aktor i kategorin 6vrigt understryker att:

EDIH-strukturen verkligen har skapat ndgot nytt och har tillfort mojligheter och kompetens som

inte hade varit majligt med vanlig eller egen finansiering

Aven nir det giller resultat och effekter ir det i flera avseenden betydande skillnader i svar mellan
aktOrstyper, men dterigen anbefaller vi forsiktighet i tolkningen eftersom populationerna ir sma. Av
Figur 8 framgar att de offentliga organisationerna inte har erfarit nagot av dessa fyra alternativ i nigon
visentlig utstrickning, vilket dirmed ligger bakom mycket av skillnaderna. Foretag har i storst
utstrackning fatt tillgang till infrastruktur, medan FoU-utforare i hogre grad fatt tillgang till
fortbildningskurser och egenfinansierade foljdprojekt. En intervjuad representant for ett lirosite
forklarar emellertid att olika regulatoriska betingelser mellan linder innebir att det som 4r mojligt i andra
linder inte nodvindigtvis 4r genomforbart i Sverige, vilket gor att projektets leveranser dr mindre

virdefulla fran en svensk horisont.

Figur 8 Resultat och effekter for deltagare dir bedomningarna skiljer som mest mellan aktorstyper.”

I 40%

Tillgang till infrastruktur — 33%
29%

Tillgang till fortbildningskurser F 47%
11%
I 17%

Introduktion av vara/tjanst/process 12%
36%

Egenfinansierat foljdprojekt g e

0% 20% 40% 60% 80% 100%
W Foretag (n=6) Offentliga org. (n=8) M FoU-utférare (n=19) @ Ovriga (n=11)

Killa: Webbenkit. (Legenderna vinster-hdger motsvarar staplarna uppifran-ner)

[ intervjuerna framkommer resultat av ytterligare slag. Flera intervjupersoner forklarar att

projektdeltagandet bland annat har bidragit till:

° Figuren redovisar endast de alternativ dir standardavvikelsen mellan aktdrstypernas svar i féregdende figur
overstiger 15 % och endast de andelar av respondenterna som svarade har redan uppnatts.
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«  Egen kompetensutveckling, frimst i teknisk mening
«  Utokade nitverk

«  Mojlighet att marknadsfora den egna organisationen, vilket bland annat beskrivs i fallstudierna om
ENCCS (bilaga D), TEF-Health (bilaga F), digitala identitetsplanbdcker (bilaga G) och digitala
produktpass (bilaga H)

«  Okad insikt i behov, teknisk utveckling, kultur och marknadsférutsittningar i andra linder och pa
EU-niva

«  Okad forstielse for den regulatoriska kontexten pa EU-niva

«  Okad forstaelse for vilka aktorer och vilka element som behovs for att bygga upp europeiska system

for datadelning, liksom for de juridiska begrinsningarna

«  Ytterligare resurser for att vidareutveckla befintlig verksamhet

En intervjuad representant f6r en myndighet forklarar hur viktigt det dr att fa mojlighet att paverka

utvecklingen av kommande europeiska tjinster, system och standarder:

Projektet ger oss valdigt stor insyn i vad EU-forordningen innebdr och vad som behivs for att
kunna implementera den. Vi fdr otroligt bra koll pd olika tekniker och utveckling av standarder
som hjdlper oss att styra utvecklingen dithdn vi vill. Vi hade inte haft en chans att pdverka

utvecklingen pd samma sdtt utan detta projekt.

Nir det giller resultat och effekter bor det hallas i dtanke att nistan alla projekt fortfarande péagick nir
enkiten genomfordes, varfor forvintningarna pa framtida utfall 4r viktiga att beakta; Figur 7 illustrerar
att férvintningarna i de flesta avseenden 4r mycket hoga. En intervjuad representant for en FoU -utforare

ger ett exempel pa forvintad vidareutveckling av befintliga innovationsekosystem:

Projektet kommer att ge ett valkommet bidrag till vdrt arbetssdtt for avknoppning av

innovationer frdn forskningen. Ekosystemet kommer att fa stérre majligheter, vilket dr vdldigt
vdrdefullt.

De kommersiella effekterna i Figur 9 kan i logisk mening uppsta forst efter att betydelsefulla resultat och
effekter i Figur 7 har uppstitt, vilket &tminstone innebir att lingre tid 4r en nédvindig (men inte
tillricklig) forutsittning. Drygt var tredje respondent bedémer att projektet har bidragit till bibehéllen
eller utokad verksamhet i Sverige och knappt var femte att det har bidragit till starkt internationell
konkurrenskraft. I 6vrigt dr utfallet hitintills forhéllandevis magert, vilket dels torde bero pa att
kommersiella effekter i forsta hand ér relevanta for affirdrivande verksamheter — alltsa foretag samt delar

av institut och nigra aktorer av typen 6vriga — dels pd att alla projekt forutom fem alltsd fortfarande

pagar.
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Figur 9 Kommersiella effekter for deltagare (n=41).

Bibehallen/utdkad verksamhet i Sverige 28%
Starkt internationell konkurrenskraft 24%
Ny affarsmodell 14%
Okad omsattning 26%
Nytt affarsomrade 18%
Okade marknadsandelar 18%

Sankta kostnader 16%

Okad export of 17%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ Har redan uppnatts B Kommer pa sikt att uppnas

Killa: Webbenkit.

Om vi i stillet fokuserar enbart pé foretag visar Figur 10 att en majoritet av foretagsrespondenterna
uppger att projektet redan har bidragit till en ny affirsmodell och tva av fem att det har bidragit till ett
nytt affirsomrade. Alla foretagsrespondenter férvintar sig emellertid att projektet framgent ska bidra till
okad omsittning och en majoritet av dem att det ska bidra till 6kad export och sinkta kostnader. Dessa
resultat bor dock tolkas synnerligen varsamt eftersom respondenterna ir si fa att de knappast kan anses
vara representativa for alla svenska foretag som deltar i DIGITAL-projekt.' Tva representanter for olika

SMF ger dock i intervjuer exempel pé redan realiserade respektive forvintade kommersiella effekter:

Vi har fatt finansiering som gjort att vi har kunnat vidareutveckla vdr produkt. Vi har skalat

upp foretaget frdn tvd personer till dtta.

Det har varit tufft att folja standarderna, men det lonar sig verkligen i slutdndan. Vi dr nu
erkdnda som experter, vilket ger oss en trovdrdighetsboost som kommer att gynna oss i den

kommersiella fasen.

191 de 37 projekt som ingar i denna utvirdering deltar 20 unika fdretag, varav tvé deltar i tva projekt vardera.
Enkitinbjudningar sindes till 17 korrekta e-postadresser och renderade 6 svar totalt sett, men bara 5 respondenter
besvarade specifikt denna fraga.
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Figur 10 Kommersiella effekter av projekt for foretag (n=5).

Ny affarsmodell
Nytt affairsomrade 20%
Bibehallen/utdkad verksamhet i Sverige 75%
Starkt internationell konkurrenskraft 25%
Okad omsattning 100%
Okad export 75%

Sankta kostnader 60%

Okade marknadsandelar 50%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
@ Har redan uppnatts B Kommer pa sikt att uppnas

Killa: Webbenkit.
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5 Effekter pa samhallsniva

I detta kapitel utforskar vi effekter pa samhillsniva. Det empiriska underlaget utgors fortsatt av enkétsvar,

intervjuempiri och dokument.

Alternativen i enkitfragan som redovisas i Figur 11 4r dven de inspirerade av projektsammanfattningar,
utlysningstexter och intervjuer med myndighetsrepresentanter. Figuren visar att respondenterna
bedomer att deras projekt i begrinsad utstrickning redan har bidragit till férbittrad digital kompetens for
individer, till digitalisering av niringsliv och offentlig sektor samt till interoperabilitet och datadelning
mellan linder. Staplarna fér "’kommer pa sikt att uppnas” dr for dessa vidare effekter dock genomgaende
betydligt lingre dn de f6r "har redan uppnitts”, och att en majoritet av respondenterna forvintar sig att
dessa effekter sd smaningom kommer att realiseras. De andra effekter i figuren forvintas ocksa i viss grad
uppnas forr eller senare, men att betydligt firre respondenter har uppgett dessa ir ett resultat av projekt
med sddana ldngsiktiga mal har foérhéllandevis f& svenska deltagare (i forhallande till framfor allt deltagare
i EDIH-projekt).

Figur 11 Vidare effekter av projekt (n=43).
Forbattrad digital kompetens pa individnivda 20 -1
Digitalisering av naringsliv  ITes 0 I = 7

Digitalisering av offentlig sektor 12%

Interoperabilitet och datadelning mellan lander
Frivillig reduktion av energiforbrukning e 7N
Forbattrade logistiksystem IE T RN

Forbattrade boendemiljéer som bidrar till livskvalitet
Forbattrad sdkerhet i finansiella system

Forbattrad halso-/sjukvard 3 25%

Ii

Mer motstandskraftiga digitala mediaekosystem [IEZ
0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ Har redan uppnatts B Kommer pa sikt att uppnas

Killa: Webbenkit.

Forbittrad digital kompetens, digitalisering av privat och offentlig sektor samt interoperabilitet och
datadelning mellan linder ir forvisso i linje med DIGITALSs 6vergripande syfte, men alternativen i Figur
11 framstar likvil som timligen trubbiga och svargripbara. Om vi dtervinder till textrutorna i avsnitt 3.2
kan vi for centrumen som erbjuder stédtjinster fa ledtradar avseende var resultat och effekter sa

smaningom kan férvintas:

«  EDIHer erbjuder aktorer i privat och offentlig sektor mojlighet att testa digital teknik innan de koper

den

«  NCC-SE frimjar samarbete mellan aktorer i privat och offentlig sektor for utveckling av

cybersikerhetsldsningar som kan gynna dem sjilva och/eller deras anvindare eller kunder
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« ENCCS (bilaga D) erbjuder kostnadsfria tjinster till aktorer i privat och offentlig sektor vilka i sin tur

erfar snabbare produktutveckling, effektivisering, kostnadsbesparingar etc.

«  SIC Sweden (bilaga E) erbjuder rdd och st&d till barn och férildrar, samt tar emot tips om misstinkta

sexuella 6vergrepp och exploatering av barn

P3 samma sitt kan vi for infrastrukturerna konstatera att:

«  Superdatorn Arrhenius, med stéd av ENCCS, kommer att anvindas av aktorer i privat och offentlig

sektor vilka i sin tur gynnas

o Al-testbiddar erbjuder SMF subventionerade tjinster for att testa och forbittra sina Al-baserade
16sningar, vilket ger dem forbdttrade forutsittningar att na ut pd marknaden, se fallstudien om TEF -
Health (bilaga F)

« Digitala identitetspldnbocker (bilaga G) kommer att erbjuda fysiska och juridiska personer snabbare

och sikrare affirer savil inom som mellan linder

« Digitala produktpass (bilaga H) kommer att méjliggora for fysiska och juridiska personer att fatta
mer vilgrundade beslut och dirigenom bidra till 6kad cirkularitet och férbittrad hallbarhet

«  Analogt kommer gemensamma infrastrukturer for dataomraden och kvantkommunikation frimst att
ge effekter for anvindarna, medan projekt som utvecklar kurser och utbildningar bidrar till att
tillgangen till kompetent personal dkar, vilket gynnar dessa individer och deras arbetsgivare

Dessa konstateranden, tillsammans med de i kapitel 4, illustrerar att méanga av projektens framtida
effekter — och formodligen de viktigaste och mest spridda — inte kommer att gynna projektdeltagarna
sjilva, utan anvindarna av det som projektdeltagarna har utvecklat, implementerat och etablerat. Detta
ger upphov till metodologiska utmaningar eftersom det i mycket hég grad handlar om férvintningar pa

effekter i framtiden, och eftersom det i de allra flesta fall 4r okint vilka dessa anvindare kommer att vara.



31

6 Negativa incitament for deltagande

I detta kapitel resonerar vi kring vad som begrinsar det svenska deltagandet, eller snarare varfor
deltagandet inte 4r storre 4n vad det 4r. Det empiriska underlaget utgors av enkitsvar, intervjuempiri och

dokument.

I slutet av kapitel 5 resonerade vi oss fram till att av ménga av projektens framtida effekter inte kommer
att gynna projektdeltagarna sjilva, utan anvindarna av det som projektdeltagarna har utvecklat,
implementerat och etablerat. Denna obalans tydliggér att DIGITAL i stor utstrickning berér omraden
som 4r foremal fér marknadsmisslyckanden - vilket sikerligen ocksa ir en grundliggande anledning till
programmets tillkomst. Detta innebir svaga incitament for manga aktorer att delta, eftersom fa av dem
kan rikna med att sjilva fa rimlig avkastning pd sin investering for att den ska framsta som forsvarbar (pd
affirsmissiga grunder eller med annan logik). Detta incitamentsproblem férvirras av att flera DIGITAL-
projekt handlar om tjénster eller system som 4r tinkta att upphandlas av offentliga organisationer, vilket
innebdr att foretag som har utvecklat dessa tjinster eller system inte kan vara sikra pé att de vinner

upphandlingen.

Annu ett incitamentsproblem uppstir genom att den absoluta majoriteten av deltagarna i DIGITAL-
projekt (som mest) far hilften av sina direkta kostnader tickta av EU-kommissionen och att alla deltagare
dirtill fir 7 procent av de direkta kostnaderna for att ticka sina indirekta kostnader (overhead), se avsnitt
2.2.""2 Dessa bistra finansieringsvillkor innebir att deltagarna pa annat vis miste medfinansiera
avsevirda delar av projektet, vilket for de flesta innebir mer 4n hilften av de totala projektkostnaderna.
Tabell 3 illustrerar att medfinansieringsmojligheterna tenderar att vara hogst begrinsade for alla typer av
aktorer férutom - i vart fall i princip - stora foretag. Forvisso ir de tre forsta aktorstyperna i tabellen
skattefinansierade (institut endast delvis), men de statliga anslagen innehaller normalt sett mycket lite
fritt disponibla medel och den interna konkurrensen om dem &r hard. FA SMF gor stora vinster och har
ddrmed ockséd hogst begrinsade mojligheter att medfinansiera. Pa grund av omfattande laboratorier
tenderar UoH och institut att ha en overhead som ligger langt eller mycket langt 6ver 7 procent, vilket
innebdr ytterligare behov av medfinansiering. Fér mycket smd SMF kan 7 procent diremot rentav vara

hogre dn deras faktiska overhead, men det torde 4nda vara fraga om mycket fi SMF.

" DIGITAL tillimpar alltsi dven en instrumenttyp (CSA) som ger 100 % finansiering av direkta kostnader fér
férberedelse- och nitverksprojekt och en typ (SME support grant) som ger specifikt SMF 75 % finansiering av
direkta kostnader, men dessa instrumenttyper anvinds sparsamt.

2 Endast tre av fyra deltagare i projekt av typen simple grant har (enligt avtalen med EU-kommissionen) fitt 50 %
finansiering av sina direkta kostnader, resterande deltagare har i genomsnitt fatt 40 % finansiering.
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Tabell 3 Forutsittningar att medfinansiera DIGITAL-projekt.
Kommersiell verksamhet? Medfinansieringsmajlighet Overhead
UoH Nej Anslag Hog
Institut Delvis; ska inte gora mer 4n marginell vinst och ska  Anslag, egna vinstmedel Mycket hog

inte ge utdelning

Offentliga organisationer Nej Anslag Mellan
SMF Ja Egna vinstmedel, ev. investerare Lag

Stora foretag Ja Egna vinstmedel Hog
Ovriga Vissa delvis; ska som regel inte gora mer in Egna vinstmedel, ev. huvudmin Lag-mellan

marginell vinst och inte ge utdelning

Killa: Forfattarnas analys.

Som beskrevs i avsnitt 2.2 tillhandahaller Vetenskapsradet, Vinnova, Digg och Tillvixtverket i vissa fall

nationell medfinansiering:

+  Vetenskapsridet medfinansierar svenska UoH-deltagare i projekt frin EuroHPCs utlysningar och,

genom sitt anslag for forskningsinfrastruktur, den svenska delen av superdatorn Arrhenius
« Vinnova medfinansierar svenska deltagare i projekt fran Chips utlysningar

« Vinnova medfinansierar svenska deltagare i ett urval av projekt fran andra DIGITAL-utlysningar

(offentliga organisationer, UoH, institut och ett fital aktorer av typ dvriga) genom anslag 2:4 i statens
budget 2024

« Digg medfinansierar svenska deltagare i tva projekt (offentliga organisationer och ett UoH) genom
anslag 2:4 i statens budget 2024

«  Tillvixtverket medfinansierar deltagare i EDIHer, frimst genom Regionalfonden men till viss del

dven genom myndighetens anslag

[ tilldgg till denna formella medfinansiering har deltagare i tva projekt inom mal 3 fitt medfinansiering pa

andra vis:

« Vinnova har beviljat 30 miljoner kronor i stdd till ett projekt genom myndighetens anslag"”

o MSB har i regeringsuppdrag att driva Sveriges nationella samordningscenter f6r forskning och
innovation inom cybersikerhet (NCC-SE), vilket innebir medfinansiering genom myndighetens

anslag

Killan till den formella nationella medfinansieringen till projekt i mal 2, 4, 5 och EDIH ir drsboken f6r
2023 och medfinansieringsuppgifterna avser endast 2023."* Av arsboken framgér inte huruvida
medfinansiering har beviljats alla 54 deltagare i EDIHerna (som inte &r associerade eller

tredjepartsdeltagare) och inte om den till fullo ticker deras behov (enligt kontrakten med EU-

B www.vinnova.se/p/national-quantum-communication-infrastructure-in-sweden/.
“”DIGITAL - 4rsbok 2023: Svenskt deltagande i programmet for ett digitalt Europa, Bilaga 17, Digg, 2024-03-01.



http://www.vinnova.se/p/national-quantum-communication-infrastructure-in-sweden/
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kommissionen). Inte heller fér Vinnova-projektet nimnt ovan ir fordelningen av finansieringen mellan

de sju deltagarna kind.

Efter att ha lagt ihop uppgifter fran olika killor forefaller 36 deltaganden (i flera fall 4r det friga om
multipla deltaganden av samma aktor) inom mal 1-5 ha beviljats offentlig medfinansiering av ett eller
annat slag medan 19 deltaganden har fitt klara sig utan.”” Foér mal 1-5 tycks siledes en tredjedel av
projektdeltagandena ha fitt klara sig helt utan offentlig medfinansiering (fast de haft behov av
medfinansiering). Alla affirsdrivande foretag, flera FoU-utférare och en region tycks alltsd ha fitt klara
sig utan offentlig medfinansiering, vilket mot bakgrund av resonemanget om marknadsmisslyckande och

medfinansieringsméjligheter ovan utan tvekan begrinsar deras deltagande.'

Figur 12, som visar andelen respondenter som instimmer i mycket hog eller hog grad, indikerar att
arbetsinsatsen for att utarbeta en ans6kan till DIGITAL forefaller vara vad som frimst begrinsar det
deltagandet och att otillrackligt stod fran svenska myndigheter med ansékan 4r det fjirde hogst rankade
alternativet. Dessa alternativ formulerades innan intervjuerna med projektdeltagarna hade genomf6rts
och det har sedermera visat sig att fa intervjupersoner har haft mer 4n marginellt att gora med ansékan,
varfor de hoga utfallen for dessa tva alternativ framstar som mirkliga. De torde i vart fall - med enstaka
undantag — inte vara grundade i visshet, s vi viljer att [limna dem dirhin. Att detta dr befogat
understryks dels av att ndgra intervjupersoner tillstar att de inte alltid vet vilka projekt som dr
finansierade genom DIGITAL och vilka som ir finansierade genom Horisont Europa, dels av att de
intervjupersoner som faktiskt deltog aktivt i DIGITAL-ansékningar (och var medvetna om det!)
beskriver det som helt analogt med en ansékan till Horisont Europa (vilket forvisso indikerar att dessa

intervjupersoner sannolikt 4r vana ansdkningsforfattare).

Respondenternas bedémningar att svenska myndigheters medfinansiering ér otillricklig och att
programmets finansieringsniva for indirekta kostnader 4r lag torde dock vara betydligt mer vilgrundade.
Att programmets laga finansieringsniva for direkta kostnader dyker upp forst pa sjitte plats kan framsta
som lite mirkligt, men kan férmodligen forklaras av att de respondenter som faktiskt har kommit i
atnjutande av nationell offentlig medfinansiering har prioriterat detta alternativ férhéllandevis lagt; en
majoritet av respondenterna ser inda detta som ett problem. En majoritet av respondenterna anfor ocksa
otillrickliga egna resurser, vilket bide kan vara friga om egen férméaga att medfinansiera och en fraga om

personella resurser.

Figur 12 Skdl till att inte delta i fler projekt (n=41).

' De sammanlagt 55 deltagandena avser enbart projekt dir de svenska deltagarna haft formellt behov av
medfinansiering (CSA-projekt, ramavtal samt associerade och tredjepartsdeltaganden ingar siledes inte).

' Det kan emellertid inte uteslutas att foretag som deltar i EDIHer och ovan nimnda Vinnova-projekt har beviljats
offentlig medfinansiering.
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KOMs beddmningsprocess upplevs godtycklig T 17%
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Killa: Webbenkit.

Dessa synpunkter dterkommer i minga fritextsvar och i sd gott som alla intervjuer dir man dnskar sig
hégre finansieringsniva for bade direkta och indirekta kostnader. Intervjupersoner fréin institut, dvriga
och SMF forklarar samstimmigt att om de inte kan rikna med nationell offentlig medfinansiering sa
innebir det att de deltar i firre projekt — och deltar i mindre roller — 4n de annars skulle ha gjort. En

representant for en aktor av typ Gvrig berittar:

Finansieringsvillkoren dr valdigt plagsamma for en organisation ddr man ska logga timmar. Jag

fick ha en vdldigt lang diskussion med min chef for att vi skulle gd med i projektet.

En representant for ett institut héller med, men framfér allt pa grund av den laga ersittningen av

indirekta kostnader:

7 % overhead gor att vi mdste ransonera vdrt deltagande eftersom det dr en jdttestor pdfrestning

pd organisationen. Jag har fdtt nej pd projektidéer av denna anledning.
En representant for ett SMF har en lite annan utgangspunkt, men implikationen ir densamma:

7% overhead dr hogre dn vdr verkliga overhead, men med 50 % finansiering av direkta
kostnader har vi inte rdd att delta i fler projekt. Vi har tvingats tacka nej till en storre roll i

projektet trots att vi har erbjudits, till och med bonfallits, att ta det.

34
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Aven for de lyckligt lottade aktorer som har fatt nationell offentlig medfinansiering har det hittills varit
en allvarlig begrinsning att de inte har kunnat fa besked om de kan rikna med att fa det f6r mer &n ett ar i
taget. Statens budgetproposition f6r 2025 innehéller dock ett bemyndigande som framgent mojliggér
flerdriga medfinansieringsitaganden."” Ett relaterat problem ir att ingen aktdr vet om den kommer att fa
nationell offentlig medfinansiering innan ansékan sinds in. Dessa osikerheter har enligt flera
intervjupersoner inneburit att de varit mindre benigna att delta i ansokningar till DIGITAL och att de
tagit pa sig mindre roller nir de vil gor det. Trots budgetpropositionens bemyndigande aterstar
osikerheten om sokande alls kommer att fi nationell offentlig medfinansiering, vilket naturligtvis 4r det

storre problemet av de tvd."

[ enkiten efterfragade vi i en fritextfraga killan till organisationens medfinansiering (i forekommande
fall). Tvé respondenter angav att de inte hade nigon (eftersom deras projekt var av typen CSA som
innebir fullfinansiering) och nagra respondenter angav fler 4n en killa. Figur 13 visar att nira tva av tre
respondenter uppger att medfinansieringen tas ur anslag respektive egna medel (dir anslag kan betraktas
som statligt (del)finansierade organisationers "egna” medel) foljt av finansiering frin Vinnova, vilken
post sannolikt innehaller bade formell medfinansiering och synergier med innehallsmissigt niraliggande

Vinnova-projekt.

17 »

Forslag till prioriteringar fér det svenska deltagandet i Programmet for ett digitalt Europa 2025”7, Digg, 2025-10-
29.

'8 Dessa problem 4r mindre for deltagare i projekt frin EuroHPC-utlysningar eftersom Vetenskapsrddet har
medfinansieringsresurser som ir férhallandevis vil anpassade till behoven. Det har dock undantagsvis forekommit
att dven sidana deltagare har fitt 16sa sin medfinansiering pa egen hand.
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Figur 13 Ursprung till deltagarnas medfinansiering (n=36).

Foretag

FoU-utforare

Ovriga
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mAnslag WEgna medel @Tillvaxtverket M Vinnova [OVetenskapsradet

Killa: Webbenkit, analys av fritextsvar.

Figur 12 visar att en majoritet av respondenterna ocksa anser att svenska myndigheters stod under
projektgenomfdrandet dr en begriansning. Nir det giller rapportering av nationell offentlig
medfinansiering ger de flesta intervjupersoner som har erfarenhet av att fa sidan fran Vinnova
myndigheten mycket goda vitsord; de flesta menar att det varken 4r svart att soka eller att rapportera.
Diremot far Tillvixtverket i flera fritextsvar skarp kritik f6r myndighetens rapporteringskrav som

beskrivs som orimliga.

Intressant nog ir det férhallandevis fa enkitrespondenter som anser att DIGITALSs utlysningar inte ér

tillrickligt relevanta, och de flesta intervjupersoner instimmer mycket riktigt i att de ér relevanta, men i
flera fall med férbehall:

Jag ser inte pd program utan pd utlysningar, men visst dr DIGITAL mycket relevant

innehdllsmdssigt. Finansieringsvillkoren dr det dock inte.

Att de flesta enkitrespondenter och intervjupersoner anser att DIGITALs utlysningar 4r &mnesméssigt
relevanta bor kunna tolkas som att de moter dessa aktorers behov. Hir finns emellertid en metodologisk

svaghet eftersom vi inte har kunnat tillfriga aktorer som inte redan deltar vad de anser om programmet.

Figur 12 visar dven att det dr timligen fa respondenter som anser att EU-kommissionens beddmnings-
och beviljandeprocesser och programmets beviljandegrad utgor allvarliga begransningar. Nir det giller
beviljandegrad stimmer denna bedomning 6verens med verkligheten. For svenska deltagare i DIGITAL

ir beviljandegraden 49 procent”, vilket 4r betydligt hogre in for savil Vinnova (18 % for ansékningar i

¥ ”DIGITAL - 4rsbok 2023: Svenskt deltagande i programmet for ett digitalt Europa, Bilaga 17, Digg, 2024-03-01.



37

oppna utlysningar 2020%, alternativt 42 % for samtliga ansokningar 2023*') som Horisont Europa
(18 %*).

Aven nir det giller skil till att inte delta i fler projekt 4r det i manga fall stora skillnader i svar mellan
aktorstyper. Figur 14 visar att foretagsrepresentanterna i hogre grad uppger att svenska myndigheters
medfinansiering och st6d med ansotkan ir otillrickliga utgér begriansningar, liksom att EU-
kommissionens beviljandeprocess 4r lingsam. Féga férvinande ir det FoU-utf6rarrepresentanterna som
i hogst grad anfor den laga finansieringsniva for indirekta kostnader som en begrinsning (jmf. Tabell 3),
men de upplever ocksa att svenska myndigheters medfinansiering begrinsar. Vi viljer att inte orda om

fler skillnader 4n sé eftersom populationerna ir sa sma.

2T, Astrém, E. Arnold och J. Olsson, "Metautvirdering av tredje omgangen strategiska innovationsprogram efter
sex ar”, VR 2021:10, Vinnova, 2021.

21> Arsredovisning verksamhetsir 2023”, VR 2024:01, Vinnova, 2024.

2T, Astrém, M. Almerud och C. Palm, "Svenska foretags deltagande i partnerskap i Horisont Europa”,
Teknikforetagen, 2024.
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Figur 14 Deltagarnas skdl till att organisationen inte deltar i fler projekt.”
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Killa: Webbenkit. (Legenderna vinster-hdger motsvarar staplarna uppifran-ner)

3 Figuren redovisar endast de alternativ dir standardavvikelsen mellan aktdrstypernas svar i Figur 12 &verstiger
15 % och endast de andelar av respondenterna som svarade i hog eller mycket hog grad.
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7 Programmets mervarde och roll

[ detta kapitel drar vi forst slutsatser om programmets mervirde genom de i utvirderingssammanhang
etablerade perspektiven inputadditionalitet, outputadditionalitet och beteendeadditionalitet, for att

avslutningsvis resonera kring programmets roll i férhéllande till relaterade program.

7.1 Programmets additionalitet

Inputadditionalitet avser i vilken man en insats, i detta fall DIGITAL, har stimulerat deltagarna till att
genomfora aktiviteter som de annars inte skulle ha gjort och om de da har satsat ytterligare egna resurser.
Det handlar i grunden om sa kallade marknadsmisslyckanden, det vill siga att samhillets intresse av att
nagot gors ir storre dn den insats som aktdrer gor om inte staten (eller EU-kommissionen) agerar. Figur
15 visar att tre av fyra respondenter bedomer att projektet inte hade genomforts alls om de inte hade fatt
offentlig delfinansiering genom DIGITAL - och de hade dé heller inte satsat motsvarande egna resurser.
Knappt en respondent av fyra bedémer att projektet sannolikt indd hade genomf6rts helt med egen
finansiering, men di med ldgre ambitionsniva, firre partners och/eller &ver lingre tid. Dessa
bedémningar 6verensstimmer med intervjupersonernas utsagor. En av dem, en representant for en

myndighet, resonerar:

Det hade nog inte blivit ndgot alls, i alla fall inte pd denna nivd. Ett projekt dr ett incitament for
aktorer att enas om mdl och tidplan. Det blir forvisso en massa byrdkrati att samordna, men

finansieringen gor att man ser att det dr vdrt det.

Enkit- och intervjuempirin indikerar siledes att programmet har haft férhéllandevis stor

inputadditionalitet (iven om en del av den bér tillskrivas den nationella medfinansieringen).

Figur 15 Vad hade hint om projektet inte hade fdtt delfinansiering genom DIGITAL?

Foretag (n=4)
Offentliga org. (n=9)
FoU-utforare (n=16)

Ovriga (n=10)

Alla (n=39)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Inte genomforts
B Genomforts pa samma satt men med annan offentlig finansiering

B Genomfoérts med egen finansiering, men med lagre ambitionsniva, farre partners och/eller éver ldngre tid

Killa: Webbenkit.
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Outputadditionalitet handlar om vilka resultat och effekter som inte hade uppstétt utan en insats. De
rider ingen tvekan om att de stddcentrum och infrastrukturer som det gavs exempel pd i avsnitt 3.2 inte
hade etablerats utan EU-finansiering. Mot bakgrund av de hdga forvintningar som framkommer i
figurerna med enkitresultat i kapitel 4 och 5, kommer programmet dirtill formodligen att med tiden fa

mycket stor outputadditionalitet.

Beteendeadditionalitet handlar till stor del om kvalitativa bidrag. Begreppet ir brett och relativt
odefinierat, men avser som regel vilka férindringar i aktorers beteenden som en insats har bidragit till.
De resultat och effekter som projektdeltagarna sjilva har erfarit i form av kompetensutveckling, nitverk,
insikt i forhéllanden i andra ldnder, forstaelse for den regulatoriska kontexten pa EU-niva, forstaelse for
vad som behovs for att bygga upp europeiska system for datadelning, samt mojlighet att paverka
utvecklingen av kommande europeiska tjinster, system och standarder som nimndes i kapitel 4 hade
knappast realiserats utan EU-finansiering. Tillsammans med de hoga forvintningarna i kapitel 4 tyder

detta pa att programmet formodligen karakteriseras av mattlig beteendeadditionalitet.

Vad av denna beteendeadditionalitet som kan tinkas bli bestiende ir emellertid oklart. Mot bakgrund av
resonemangen i kapitel 6, om att ménga av projektens framtida effekter inte kommer att gynna
projektdeltagarna sjilva och att f4 av dem kan rikna med att fa rimlig avkastning pa sin investering, ger
dem svaga incitament att fortsitta med sitt beteende (att delta i DIGITAL-projekt). Séledes framstar det

som osikert om programmet kommer att fa ndgon nimnvird bestdende beteendeadditionalitet.

7.2 Programmets roll

Intervjupersonerna menar att DIGITAL frimst handlar om uppbyggnad av virtuell digital infrastruktur i
savil teknisk som organisatorisk och regulatorisk bemirkelse, men i vissa fall dven fysisk infrastruktur,
exempelvis superdatorer. En av dem sammanfattar detta genom att kalla DIGITAL for ett
ekosystemsprogram. De flesta DIGITAL-projekt uppges vara i grinslandet mellan tillimpad forskning
och prototypande, utan att handla om produktinférande. Nagra av stodcentrumen ger dock stéd och hjilp

med implementering.

Flera intervjupersoner beskriver med olika ordval att medan Horisont Europa finansierar Fol pa ligre
TRL handlar DIGITAL om att stirka utvecklingen i en storre kontext med fokus pa tillimpning pa hégre
TRL, och dirmed med ldgre finansieringsgrad. En intervjuperson fran ett institut beskriver DIGITAL

som ett sitt att nd ut med resultat fran forskningen som da blir mer vird:
Programmet fungerar som en bra brygga for att bygga vidare pd forskningen.
En intervjuperson som representerar ett SMF beskriver egna erfarenheter av en liknande resa:

I Horisont 2020 dgnade vi oss dt teknisk djupdykning tillsammans med andra nérdar, men i
DIGITAL-projektet handlar det om anvdndarfall och potentiell kommersialisering. Det tar oss

mycket lingre med stérre resurser, sd effekterna kommer att bli mycket storre.

Intervjupersonerna menar att DIGITAL pé detta vis kompletterar Horisont Europa och beskriver det
som ett visentligt mervirde att s tydligt kunna jobba med implementering och inte med forskning. Att
programmen kompletterar varandra illustreras ocksa av att Horisont Europa delfinansierar EuroHPC och

Chips (och av att 4ven CEF delfinansierar EuroHPC). Bedémningarna i Figur 6 visade att tva tredjedelar
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av alla projekt uppskattas sluta pd TRL7 eller hégre och med en topp pa TRL9. En utvirdering av norskt
deltagande i EUs sjunde och dttonde ramprogram (FP7 respektive Horisont 2020; enkiten genomfordes i
maj 2019) fann att projektslut pA TRL6-7 var vanligast och att projektslut pA TRL8-9 var mycket
ovanliga.’ Precis samma slutsats kan dras av sexdrsutvirderingarna av de 17 (svenska) strategiska
innovationsprogrammen (enkiterna genomfdrdes senviren 2019, 2020, 2021 respektive 2023).” Dessa
jimforelser bekriftar att DIGITAL-projekt tenderar att avslutas pd mirkbart hogre teknikmognadsniva

4n projekt i EUs ramprogram? och typiska svenska teknikprogram.

Endast ett fatal intervjupersoner har nagon kunskap alls om CEF, men ett par beskriver detta program
som viktigt for implementering i allmidnhet och f6r att koppla ihop superdatorer i synnerhet. En av dem
forklarar att CEF 4r mer relevant for den egna organisationen dn DIGITAL och Horisont Europa

eftersom det i hogre grad handlar om implementering.

2 M. Tofteng, T. Astrom, E. Bjoru, M. Lindstrém, N. Brown, C. Spaini, V. Peter, A. Bengtsson Jallow, M. Uhrwing,
R. Rotnes and E. Arnold, “Norway’s participation in the EU framework programmes for research and innovation.
An impact assessment of participation in FP7 and H2020”, Ministry of Education and Research of Norway, 2020.

% T, Astrém and E. Arnold, “Meta-evaluation of the Swedish Strategic Innovation Programmes: As policy
instruments for industrial competitiveness and systems innovation”, VR 2023:16, Vinnova, 2023.

% Projektens karaktir torde knappast ha féridndrats till det pdgdende nionde ramprogrammet (Horisont Europa) och
det torde inte vara nagon skillnad mellan svenska och norska deltagares erfarenheter i detta avseende.
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8 Reflektioner

I detta kapitel reflekterar vi kring den empiri som redovisats i tidigare kapitel, men tar ocksa tillfillet i akt

att presentera ytterligare lite intervjuempiri.

DIGITAL genomf6rs formellt sett under dren 2021-2027 men fick en sen start, bland annat pa grund av
Covid-19-pandemin. Programmets forsta utlysningar stingde 2022-02-22 och de f6rsta projekten med
svenska deltagare startade forst 2022-10-01. Nir denna rapport slutférs har endast fem av 37 projekt med
svenska deltagare avslutats. Denna utvirdering har f6rvisso i stort sett genomforts vid programmets
formella halvtid, men i praktiken aterstar alltsd betydligt mer 4n hilften av programmet. Detta innebdr att
de resultat och effekter som omnimns i denna rapport i hég grad bygger pé férvintningar och

férhoppningar.

DIGITAL ir mangfacetterat och har si manga mal och interaktioner med andra EU-program att det dr
svart for de flesta intressenter att till fullo férstd programmet, liksom att i en si hir férhallandevis
begrinsad utvirdering sammanfatta programmet. Det 4r dock hir pa sin plats att pAminna om att denna
utvirdering avser det svenska deltagandet hitintills och inte programmet som helhet. Det svenska
deltagandet 4r inte nédvindigtvis representativt for programmet och utvirderingens datainsamling ir
inte helt representativ for det svenska deltagandet, frimst for att EDIHerna — som motsvarar 43 procent
av alla svenska deltaganden - uttryckligen inte har varit féremal for nagon fallstudie, och dirmed har inte
heller ndgon EDIH-deltagare intervjuats (eftersom EU-kommissionen samtidigt ldter utvirdera alla
EDIHer). Med det sagt omfattar enkiten deltagare i mél 1-5 och EDIHer, intervjuerna deltagare i mal 1-5

och fallstudierna projektexempel fran mal 1, 2 och 5.

Programmets bredd gor det vanskligt att dra nagra allmingiltiga slutsatser om det svenska deltagandet,
och rentav oklokt att generalisera deltagarnas erfarenheter alltfér langt. Med det sagt indikerar denna
utvirderings fallstudier att DIGITAL forefaller gora betydelsefulla insatser for att bidra till att stirka
europeisk konkurrenskraft (ENCCS (bilaga D) och TEF-Health (bilaga F)), och for att implementera
europeiska férordningar (digitala identitetspldnbdcker (bilaga G) och digitala produktpass (bilaga H)) och
europeiska strategier (SIC Sweden (bilaga E)). Fallstudierna indikerar séledes att programmet ir relevant
f6r EU och dirmed ocksa for Sverige, eftersom dven svenska aktorers konkurrenskraft stirks och Sverige
gynnas av att europeiska forordningar och strategier implementeras pa sitt som har tagit hinsyn till
svenska forhillanden och behov. Annorlunda uttryckt illustrerar fallstudierna att det &r viktigt for
Sverige att svenska aktorer deltar i DIGITAL for att vara "delaktig i den aktiva utvecklingen av
digitaliseringspolitiken som pagar i EU” och for att "vara med och paverka hur infrastrukturen utvecklas,
istdllet for att senare behova forhalla sig till ndgot som andra utvecklat”, som myndigheterna formulerat

det i sitt forslag till medfinansiering for 2025.%

DIGITAL tycks vara relevant for de svenska aktorer som deltar, men intresset for att géra det begrinsas

pétagligt av att incitamenten for aktorer att delta dr svaga, vilket bade beror pa att effekterna f6r

7 ’Férslag till prioriteringar for det svenska deltagandet i Programmet for ett digitalt Europa 2025”, Digg, 2025-10-
29.
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projektdeltagarna framstar som otydliga och pd att programmets finansieringserbjudande ir timligen
oattraktivt. Samtidigt 4r det hogst sannolikt att programmet betraktas som ointressant av — eller 4r oként
for — de minga aktorer som inte deltar, men det gar av naturliga skil inte att leda i bevis. Traditionella
Fol-program som Horisont Europa (liksom svenska Fol-program) syftar visserligen ocksé p sikt till
effekter pa samhillsniva, men i de flesta fall 4r effekterna pé projektdeltagarna ocksé hogst patagliga i
sddana program. Eftersom de projekt som svenska aktorer deltar i sd tydligt fokuserar pé att bygga upp
och paskynda anvindning av digitala infrastrukturer och firdigheter som andra dn projektdeltagarna ska
anvinda, talar det mesta for att tyngdpunkten av effekterna kommer att gynna anvindarna snarare in
projektdeltagarna. Detta ir formodligen avsikten med DIGITAL, men det resulterar i svaga incitament
for aktorer att delta i projekt. Mot denna bakgrund 4r det svért att forstd varfor programmets

finansieringserbjudande har gjorts si oattraktivt.

For en majoritet av de svenska deltagarna har den nationella offentliga medfinansieringen helt eller delvis
kompenserat for att EU-kommissionens stdd endast ticker (som mest) hilften av deras direkta kostnader,
men alla deltagare har sjilva fatt sta for den del av sina indirekta kostnader som &verstiger EU-
kommissionen snéla ersittning (7 % av de direkta kostnaderna). Ett betydande antal deltagare,
formodligen inklusive alla affirsdrivande foretag, har dock fétt std for hela medfinansieringen sjilva. For
2025 forordar myndigheterna i sitt forslag medfinansiering av svenska deltagare i f6ljande

prioriteringsordning (killa till medfinansiering inom parentes):

1. Partnerskapen EuroHPC och Chips (anslag till Vetenskapsradet respektive Vinnova)
De fyra EDIHer som delfinansieras genom DIGITAL (Regionalfonden och anslag till Tillvixtverket)
Al-testbidddar (anslag 2:4) och NCC-SE (anslag till MSB)

Fortsatt nationell medfinansiering i projekt som redan fitt medfinansiering (anslag 2:4)

5. Projekt dir svensk aktdr dr koordinator for projekt med deltagare frin andra linder (anslag 2:4)

Myndigheternas forslag innehéller ytterligare sju prioriteringar som vi hir limnar diarhén. For
prioriteringarna 1-3 4r nationell medfinansiering oundviklig, och att fortsitta medfinansiera (vissa)
deltagare i projekt som redan har fatt medfinansiering framstir som rimligt. Aven om prioriteringarna 1-
4 dr rimliga innebdr forslaget en inldsning si linge som den tillgingliga medfinansieringen forblir
oforindrad. Eftersom endast drygt 10 miljoner kronor av anslag 2:4 inte redan 4r intecknat for 2025 finns
saledes hogst begrinsade mojligheter att medfinansiera nya projekt, vilket myndigheterna mycket riktigt
konstaterar i sitt forslag. Kanske kan prioritet 5 — som ocksé framstar som rimlig — fa nagon aktor att
Overviga att axla rollen som koordinator, men da dr det pa sin plats att papeka att av de atta
svenskkoordinerade projekten hittills 4r det endast ett (det om digital identitetsplanbdcker som beskrivs i
bilaga G) som uppfyller kraven i prioritet 5 — resterande sju projekt har nimligen bara svenska deltagare.

Viljan att koordinera internationella projekt forefaller séledes hittills ha varit ytterst liten.

Mot bakgrund av detta resonemang, liksom det i kapitel 6, begrinsar resurserna for nationell
medfinansiering utan tvekan det svenska deltagandet, sirskilt av foretag och institut som inte kan rikna
med tillricklig avkastning pa sin investering. Det klena svenska deltagandet hitintills riskerar d4rmed att
bli 4n klenare framgent och saledes ir slutsatsen att “bristande medfinansiering [ir] det st6rsta hindret fér
ett stirkt svenskt deltagande i DIGITAL” i myndigheternas forslag vilgrundat. Eftersom manga
DIGITAL-projekt dir arbete pagar for att implementera europeiska forordningar och bygga upp
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europeiska infrastrukturer saknar svenska deltagare, innebir den begrinsade medfinansieringen

forlorade mojligheter for Sverige och svenska aktorer att paverka den europeiska utvecklingen.

Det ska tilliggas att beviljandegraden for svenska deltagare i DIGITAL hittills 4r avsevirt mycket hogre
idn i Horisont Europa och i Vinnovas 6ppna utlysningar. Detta ir till DIGITALSs fordel men det ér inte pa
langa vigar tillrickligt f6r att kompensera for de svaga incitamenten skapade av otydliga effekter och

programmets timligen oattraktiva finansieringserbjudande.

Flera intervjupersoner understryker vikten av att Sverige deltar aktivt i DIGITAL f6r att gemensamt
bidra till utvecklingen, men pépekar att Sverige saknar strategi for deltagandet. En av dem argumenterar

for att:

I stdllet for att sitta pd avbytarbdnken och vinta dr det bdttre att med utgdngspunkt i en
strategi agera for att genom nationell kraftsamling bdde pdverka och dra mer nytta av

programmet ur en styrkeposition.

En ny nationell digitaliseringsstrategi 4r dock under utarbetande i Regeringskansliet och den kan

féorhoppningsvis ge struktur och prioriteringar dven for det svenska deltagandet i DIGITAL.

En intervjuperson menar att Sverige borde vara mycket mer aktivt inom datadelning eftersom mycket
lagstiftning handlar om att hantera och anvinda data och att det kommer att utvecklas manga standarder.
Sverige borde i storre utstrickning vara med och paverka systemen sa att de ocksa passar oss. En annan
intervjuperson argumenterar for att Sverige behover bli bittre pa att paverka DIGITALSs inriktning och
forklarar att det finns stora mojligheter till det. Smarta medlemsstater och aktorer ser till att programmets
utlysningar handlar om sddant som man pa nationell nivé skulle ha gjort i alla fall. En tredje
intervjuperson berittar att denne har medverkat som expert i EU-kommissionens forberedelser och har
skrivit delar av utlysningstexter, vilket har resulterat i mer relevanta utlysningar. Sammanfattningsvis
menar dessa intervjupersoner att Sveriges representanter borde bli bittre pa lobbyarbete. En

intervjuperson med erfarenhet av paverkansarbete pa EU-niva berittar:
Mdnga tror att vi dr bra pd sadant men det dr vi i mdnga fall inte.

Sverige deltar i DIGITALs programkommittémé&ten med en representant frin Regeringskansliet och en
fran Digg respektive MSB (fér mal 3), i analogi med arbetssittet i Horisont Europa. En representant for
Digg menar att Sveriges representanter hor till de mer aktiva i programkommittémaotena och berittar att
svenska synpunkter har paverkat utlysningstexter, men forklarar att det dr betydligt mer komplicerat och
otydligt hur och i vilka forum som det finns méjlighet att piverka programmets tematiska inriktningar.
DIGITAL saknar nationella referensgrupper med representanter for relevanta aktorstyper pé det sitt som
finns for klustren i Horisont Europa. Dessa referensgruppers syfte ér dels att sprida information fran
programkommittémoten, dels att inhdmta aktorssynpunkter att framfora vid dessa moten, sirskilt
avseende utkast till kommande arbetsprogram. Huruvida liknande referensgrupper skulle vara limpliga
dven for DIGITAL ir inte helt sjdlvklart med tanke pa att programmet ir betydligt mindre och sa
mangfacetterat. En representant for Digg berittar att man hitintills har utnyttjat existerande forum och
kompletterat med direktkontakter med centrala aktorer. Fér EuroHPC och Chips ir arbetssittet ett annat
och dessutom tenderar det att variera det mellan partnerskap. Regeringskansliet har delegerat ansvaret att

i EuroHPC foretrida Sverige till Vetenskapsradet. Vetenskapsradet har en nationell referensgrupp for
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EuroHPC som har i uppgift att ge rad avseende stindpunkter som Sverige bor driva i partnerskapets
styrelseméten, och att sprida information frain EuroHPC till svenska aktorer. I mer betydelsefulla fragor
radgor Vetenskapsridet med Regeringskansliet om vad Sveriges officiella stindpunkt ska vara. Ett

liknande arbetssitt tillimpas i Chips dir Vinnova foretrider Sverige.

Det ir tydligt att ménga DIGITAL-projekt bygger vidare pé tidigare europeiska (och svenska) projekt och
flera svenska aktorer har redan beviljats fljdprojekt inom DIGITAL (se exempelvis fallstudierna i
bilagorna E, G och H). Vid tolkningsseminariet férklarades detta med att det ér ett medvetet
tillvigagangssitt frin EU-kommissionens sida att projekt for projekt utveckla till exempel en teknik, och
att det inte nodvindigtvis behdver ske genom ett och samma EU-program. Sddana projektserier innebir
att det i stor utstrickning dr samma aktOrer som deltar igen och férhéllandevis f4 nya som ger sig in i EU-
program, vare sig de heter DIGITAL eller Horisont Europa. En intervjuperson fragar sig vilka foretag

som programmet egentligen nar:

Forstdr de att programmet dr for dem? Hur skulle man kunna fd fler foretag att inse

mdjligheterna? Det dr framst foretag som har varit med i EU-projekt forr som deltar igen.

9 Slutsatser och rekommendationer

[ detta kapitel sammanfattar vi forst svaren pa utvirderingsfrigorna for att avslutningsvis formulera
rekommendationer for hur det svenska deltagandet och didrmed Sveriges utbyte av DIGITAL skulle

kunna o6ka.

9.1 Slutsatser

9.1.1 Motiv for att delta i DIGITAL

Deltagarnas frimsta motiv for att delta i projekt i DIGITAL var att fi utveckla nya eller forbittrade
16sningar, metoder eller system, att fi bygga egen kompetens, att {4 tillging till extern kompetens, att fa
16sa specifika problem, att fa utveckla centrum for att erbjuda stédtjinster och att fa finansiering fran EU-
kommissionen. Deltagarna motiverades dven av att fi etablera eller stirka samverkan med svenska och
utldndska aktorer. Vissa deltagare nimner dven forskningspolitiska motiv for att bidra till att Sverige och

EU ska vara internationellt konkurrenskraftiga.

9.1.2 Deltagarnas behov

De flesta deltagare anser att DIGITALs utlysningar ir Zmnesmissigt relevanta, vilket bor kunna tolkas
som att programmet moter deras behov, men diremot méter programmet inte deras behov av
finansiering. Eftersom DIGITAL frimst handlar om samhillsbehov kan deltagarnas behov anses vara av
underordnad betydelse och det dr dédrfor svart att forsta varfor programmets finansieringserbjudande har

gjorts sa oattraktivt.
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9.1.3 Aktiviteter i projekt

Projekten ir av mycket olika art men de allra flesta har bedrivit sedvanliga projektaktiviteter som
workshopar, konferenser och extern kommunikation. Ménga deltagare uppger att centrum for att
erbjuda stodtjanster har etablerats, medan firre uppger utveckling respektive implementering av nya eller
forbittrade 16sningar, metoder och system, utveckling av kurser, etablering av infrastruktur samt
utveckling av riktlinjer, bista praxis och vigkartor. I hog grad tycks det emellertid vara fraga om
pagaende utveckling, vilket dr naturligt med tanke pa att endast fem projekt var avslutade nir

utvirderingen genomfdrdes.

Exempel pa etablerade centrum f6r att erbjuda stodtjinster dr EDIHer for att understodja inférande av
digital teknik, NCC-SE f6r att samordna svensk Fol inom cybersikerhet, ENCCS f6r att understédja
tillgang till EuroHPCs superdatorer och SIC Sweden fr att skydda barn online.

Exempel pa infrastrukturer som har etablerats eller som ir under utveckling 4r superdatorn Arrhenius,
Al-testbiddar, digitala identitetsplanbocker, digitala produktpass, gemensamma dataomraden och en

testanlidggning for sikra kvantkommunikationstekniker.

9.14 Resultat och effekter for deltagare

Vissa deltagare har fatt stdd for att kunna nyttja infrastrukturer och en del av dem har redan gjort det,
medan firre deltagare har sikrat foljdprojekt med svensk och/eller europeisk offentlig finansiering.
Nagra deltagare har utvecklat demonstratorer eller prototyper. Deltagare har kompetensutvecklats, har
utvidgat sina nitverk, har kunnat marknadsféra den egna organisationen, har fatt 6kad insikt i behov,
utveckling, kultur och marknader i andra linder och i den regulatoriska kontexten pa EU-niva, har fatt
okad forstielse for vad som krivs for att bygga upp gemensamma system for datadelning, och har fatt
ytterligare resurser for att vidareutveckla befintlig verksamhet. En intervjuperson understryker
mojligheten och vikten av att kunna paverka utveckling av kommande europeiska tjinster, system och

standarder. Deltagarnas férvintningar pa ytterligare resultat och effekter i framtiden 4r hoga.

Vissa deltagare anfor bibehallen eller utokad verksamhet i Sverige och positiv inverkan pa
organisationens internationella konkurrenskraft. Undantaget nya affirsmodeller och affirsomraden 4r de
redan realiserade kommersiella effekterna for foretag blygsamma, men deras forvintningar pa ckad

omsittning, 6kad export och sinkta kostnader 4r mycket hoga.

9.1.5 Effekter pa samhallsniva

Deltagarna bedémer att deras projekt i timligen begrinsad utstrickning har bidragit till forbittrad digital
kompetens for individer, till digitalisering av niringsliv och offentlig sektor samt till interoperabilitet och
datadelning mellan linder - i linje med DIGITALSs 6vergripande syfte — men en majoritet av dem

férvintar sig att sadana effekter sd smaningom kommer att realiseras.

Maénga av projektens framtida effekter kommer troligtvis inte att gynna projektdeltagarna sjilva utan
anvindarna av det som projektdeltagarna har utvecklat, implementerat och etablerat. Eftersom det i
mycket hog grad handlar om forvintningar pa framtida effekter och det i de allra flesta fall 4r okint vilka
dessa anvindare kommer att vara kan dessa effekter inte 6verblickas vid denna tidpunkt, men mycket

talar likvil for att dessa effekter kommer att visa sig bli de viktigaste och mest spridda.
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9.1.6 Negativa incitament for deltagande

De i sirklass viktigaste anledningarna till att deltagandet inte 4r mer omfattande 4r att fi deltagare kan
rakna med att sjilva fa rimlig avkastning pa sin investering och att DIGITALSs finansieringserbjudande ir
tamligen oattraktivt. Det senare har nationell offentlig medfinansiering delvis kompenserat fér, men
sddan har inte beviljats alla deltagare och inga foretag. Hittills har dven de deltagare som fitt offentlig
medfinansiering inte kunnat fa besked om de kan rikna med det for mer én ett ar i taget (ett problem som
dock nu tillhor historien), samtidigt som ingen aktdr kan fa besked om den kommer att kunna fi offentlig
medfinansiering innan ansokan sinds in. Dessa osikerheter har bidragit till en timligen begrinsad vilja
att delta i ansokningar och att ta pa sig stora roller i projekt. Deltagarna anfor ocksa otillrdckligt stod fran
svenska myndigheter med ansékan och under projektgenomférandet som begrinsningar, liksom

otillrickliga egna resurser.

9.1.7 DIGITALs mervarde

En klar majoritet av deltagarna bedémer att deras projekt inte hade genomférts om det inte hade fatt
offentlig delfinansiering genom DIGITAL och de hade da inte heller satsat motsvarande egna resurser,
vilket tyder pa att programmet har haft forhallandevis stor inputadditionalitet. De stddcentrum och
infrastrukturer som har etablerats eller som ir under utveckling hade inte etablerats utan finansiering
fran DIGITAL, vilket tyder pa att programmet formodligen kommer att fa mycket stor
outputadditionalitet. De resultat och effekter som projektdeltagarna sjilva har erfarit och forutser tyder
pé att programmet fdrmodligen karakteriseras av mattlig beteendeadditionalitet. Mot bakgrund av
tidigare nimnda negativa incitament for deltagande framstar det som oséikert om programmet kommer

att fa ndgon nimnvird bestdende beteendeadditionalitet.

DIGITAL syftar till uppbyggnad av digital infrastruktur i grinslandet mellan tillimpad forskning och
prototypande. Programmet sigs fungera som en brygga for att bygga vidare pa forskningen, vilket
innebir att DIGITAL kompletterar Horisont Europa. Projekt i DIGITAL tenderar mycket riktigt att
avslutas pa mirkbart hogre teknikmognadsniva dn projekt i EUs ramprogram och typiska svenska
teknikprogram. Programmets tydliga fokus pa implementering beskrivs av vissa deltagare som ett
visentligt mervirde. Att programmen kompletterar varandra illustreras ocksa av att Horisont Europa
delfinansierar EuroHPC och Chips (och av att dven CEF delfinansierar EuroHPC).

9.2 Rekommendationer till Regeringskansliet

DIGITAL syftar till att stirka europeisk konkurrenskraft och att implementera europeiska forordningar
och strategier. Visentliga aspekter av detta arbete innefattar utveckling av gemensamma infrastrukturer,
system och standarder som kommer att paverka Sverige och svenska aktdrer. Svenska aktorers
avvaktande instéllning till att delta i programmet beror pd att effekterna for deltagarna sjilva framstar
som otydliga och pé att programmets finansieringserbjudande ir tdmligen oattraktivt. Den otillrickliga
svenska offentliga medfinansieringen genom anslag 2:4 innebir dirfor férlorade mojligheter for Sverige
och svenska aktorer att vara med och paverka den europeiska — och i férlingningen den svenska -
utvecklingen. Det faktum att det mesta av anslaget for 2025 redan ir intecknat torde begrinsa det

framtida deltagandet 4n mer. Avsaknaden av nationell strategi for deltagandet riskerar att innebira att
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svenska myndigheter och Sveriges representanter i DIGITALs programkommittéméten saknar riktlinjer

for sitt arbete. Regeringskansliet bor dirfor 6verviga att:

Tillse att den nationella digitaliseringsstrategi som ir under utarbetande innehéller prioriteringar och
ambitionsniva for deltagande i relevanta EU-program som grund fér myndigheternas nationella
insatser och Sveriges representanters paverkan i programkommittéméoten

Ansld mer resurser till nationell medfinansiering for att mojliggora ett okat svenskt deltagande i
DIGITAL och dirmed forbéttrade forutsittningar for att paverka utvecklingen av europeiska

infrastrukturer, system och standarder si att de tillgodoser svenska behov

Ansla mer resurser till DIGITALSs nationella samordningsfunktions arbete for att mojliggdra
etablering av nationella referensgrupper, mer aktiv paverkan i programkommittémaoten, utékat stod

till sokande, och riktade insatser till potentiella nya deltagare

Verka f6r markant 6kad finansieringsniva for indirekta kostnader om DIGITAL planeras fortsitta

under kommande flerariga budgetram, forslagsvis tillsammans med andra medlemsstater

9.3 Rekommendationer till den nationella
samordningsfunktionen

Myndigheterna i den nationella samordningsfunktionen fér DIGITAL har goda insikter i varfor det

svenska deltagandet i DIGITAL inte 4r mer omfattande 4n vad det 4r men saknar resurser for att atgirda

problemen. Forutsatt att Regeringskansliet kar anslaget till medfinansiering och till den nationella

samordningsfunktionen bér myndigheterna dverviga att:

Konkretisera prioriteringar och ambitionsnivéer for svenskt deltagande i digitaliseringsinsatser i
relevanta EU-program, inklusive DIGITAL

Etablera nationella referensgrupper for DIGITAL (ddr sddana saknas) i syfte att systematiskt inhimta
aktorssynpunkter att framfora vid programkommittémoten och for att sprida information fran dessa
moten

Vid DIGITALs programkommittémoéten aktivt verka for att svenska behov tillgodoses i linje med
den nationella digitaliseringsstrategin och myndigheternas prioriteringar och ambitionsnivaer for

svenskt deltagande, samt baserat pé inspel frin nationella referensgrupper

Etablera och kommunicera tydliga och férutsidgbara regler for medfinansiering av deltagare i
DIGITAL under projekts hela 16ptid

Aven erbjuda SMF som deltar i DIGITAL medfinansiering

Bedriva riktade insatser till potentiella nya deltagare i DIGITAL, forslagsvis via nyckelaktdrer som
RISE
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Titel Akronym Mil | Utlysning Start Slut | Instrumenttyp
Data Space for Smart and Sustainable Cities and Communities DS4SSCC 2 | DIGITAL-2021-CLOUD-AI-01 2022-10-01 2023-09-30 | DIGITAL-CSA
Support actions for the set-up of a European data space on skills DS4Skills 2 | DIGITAL-2021-PREPACTS-DS-01 2022-10-01 2023-10-31 | DIGITAL-CSA
Collaborative Initiative for a Standards-based Digital Product Passport for CIRPASS 5 | DIGITAL-2021-TRUST-01 2022-10-01 2024-03-31 | DIGITAL-CSA
Stakeholder-Specific Sharing of Product Data for a Circular Economy

A EUropean Common Digital MAnufacturing InfrasTructure and DatA Space EU DATA 2 | DIGITAL-2021-CLOUD-AI-01 2022-10-01 2024-05-31 | DIGITAL-CSA
Pathway for Connected Factories 4.0 Data Value Chain GovernancE SP4CE

Digital ecosystem for the New European Bauhaus initiative digiNEB.eu 5 | DIGITAL-2021-DEPLOY-01 2022-10-01 2024-09-30 | DIGITAL-CSA
Genomic Data Infrastructure GDI 2 | DIGITAL-2021-CLOUD-AI-01 2022-11-01 2026-10-31 | DIGITAL-SIMPLE
DigIT Hub Sweden DIGITHUBSE EDIH | DIGITAL-2021-EDIH-01 2022-12-01 2025-11-30 | DIGITAL-SIMPLE
Advanced digital skills programme Artificial Intelligence and Health Al and Health 4 | DIGITAL-2021-SKILLS-01 2022-12-01 2026-11-30 | DIGITAL-SIMPLE
Masters Programme focused on the practical application of Advanced Digital DIGITAL4- 4 | DIGITAL-2021-SKILLS-01 2022-12-01 2026-11-30 | DIGITAL-SIMPLE
Skills within European Companies Business

Swedish Safer Internet Centre (SIC Sweden) SIC SE 5 | DIGITAL-2021-TRUST-01 2023-01-01 2024-12-31 | DIGITAL-SIMPLE
National Quantum Communication Infrastructure in Sweden NQCIS 3 | DIGITAL-2022-QCI-02 2023-01-01 2025-06-30 | DIGITAL-SIMPLE
EDIH for Digital Transformation of the Aviation and Aerospace Industry Aero EDIH EDIH | DIGITAL-2021-EDIH-01 2023-01-01 2025-12-31 | DIGITAL-SIMPLE
EmpowerED, thriving Edtech ecosystem for better learning EmpowerED 4 | DIGITAL-2022-SKILLS-02 2023-01-01 2025-12-31 | DIGITAL-CSA
Health Data Sweden HDS EDIH | DIGITAL-2021-EDIH-01 2023-01-01 2025-12-31 | DIGITAL-SIMPLE
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National Competence Centres in the framework of EuroHPC Phase 2 EuroCC 2 1 | DIGITAL-EUROHPC-JU-2022-NCC-01 2023-01-01 2025-12-31 | DIGITAL-JU-SIMPLE

Rebooting manufacturing industry with digitalisation skill development REBOOT 4 | DIGITAL-2022-TRAINING-02 2023-01-01 2025-12-31 | DIGITAL-SME
SKILLS

Swedish network for Sustainable Digitalisation and Human-Centric Factory ShiftLabs EDIH | DIGITAL-2021-EDIH-01 2023-01-01 2025-12-31 | DIGITAL-SIMPLE

Transformation

Training SMEs for the Digital Decade SME4DD 4 | DIGITAL-2022-TRAINING-02 2023-01-01 2025-12-31 | DIGITAL-SME

European Federation for Cancer Images EUCAIM 2 | DIGITAL-2022-CLOUD-AI-02 2023-01-01 2026-12-31 | DIGITAL-SIMPLE

The incubator for knowledge sharing and collaborative delivery for all Govtech4all 5 | DIGITAL-2022-GOVTECH-02-FPA 2023-01-01 2026-12-31 | DIGITAL-FPA

Govtech initiatives in the EU

European Artificial Intelligence and Robotics Testing and Experimentation CitCom.ai 2 | DIGITAL-2022-CLOUD-AI-02 2023-01-01 2027-12-31 | DIGITAL-SIMPLE

Facility for Smart and Sustainable Cities and Communities

Test and Experiment Facilities for the Agri-Food Domain agrifoodTEF 2 | DIGITAL-2022-CLOUD-AI-02 2023-01-01 2027-12-31 | DIGITAL-SIMPLE

Testing and Experimentation Facility for Health AI and Robotics TEF-Health 2 | DIGITAL-2022-CLOUD-AI-02 2023-01-01 2027-12-31 | DIGITAL-SIMPLE

Implementation of NCC-SE NCC-SE 3 | DIGITAL-ECCC-2022-CYBER-03 2023-03-01 2025-02-28 | DIGITAL-JU-SIMPLE

Digital Credentials for Europe DC4EU 5 | DIGITAL-2022-DEPLOY-02 2023-04-01 2025-03-31 | DIGITAL-SIMPLE

EU Digital Identity Wallet Consortium EWC 5 | DIGITAL-2022-DEPLOY-02 2023-04-01 2025-03-31 | DIGITAL-SIMPLE

EBSI enabled VErifiable Credentials & Trusted Organisations Registries EBSI- 5 | DIGITAL-2022-DEPLOY-02 2023-06-01 2025-05-31 | DIGITAL-SIMPLE
VECTOR

The incubator for knowledge sharing and collaborative delivery for all Govtech4all- 5 | DIGITAL-2022-GOVTECH-02-SGA 2023-07-01 2025-06-30 | DIGITAL-SIMPLE

Govtech initiatives in the EU beta

SPecialised Education programmes in CybersecuriTy and RObotics SPECTRO 4 | DIGITAL-2022-SKILLS-03 2023-09-01 2027-08-31 | DIGITAL-SIMPLE

Joint Education for Advanced Chip Design in Europe Edu4Chip 4 | DIGITAL-2022-SKILLS-03 2023-10-01 2027-09-30 | DIGITAL-SIMPLE
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Data space for mobility (deployment) deployEMDS DIGITAL-2022-CLOUD-AI-03 2023-11-01 2026-10-31 | DIGITAL-SIMPLE

5G Trusted And seCure network servICes 5G-TACTIC DIGITAL-ECCC-2022-CYBER-03 2023-12-01 2026-11-30 | DIGITAL-JU-SIMPLE
advaNced cybErsecurity awaReness ecOsystem for SMEs NERO DIGITAL-ECCC-2022-CYBER-03 2023-12-01 2026-11-30 | DIGITAL-JU-SME
Development and Deployment of the European Al-on-demand Platform DeployAl DIGITAL-2022-CLOUD-AI-B-03 2024-01-01 2027-12-31 | DIGITAL-CSA
High-level specialised application support service in High-Performance EPICURE DIGITAL-EUROHPC-JU-2022- 2024-02-01 2028-01-31 | DIGITAL-JU-SIMPLE
Computing (HPC) APPSUPPORT-01

The NORdic observatory for digital media and information DISorder NORDIS DIGITAL-2023-DEPLOY-04 2024-05-01 2026-10-31 | DIGITAL-SME
Energy Consumption reduction based on Open-source Reference framework ECLIPSE DIGITAL-2023-DEPLOY-BESTUSE- 2024-09-01 2026-08-31 | DIGITAL-SIMPLE

TECH-04
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Svenska deltagare, deltaganden och koordineringar

Deltaganden

Varav koordineringar

FoU-utférare

RISE RESEARCH INSTITUTES OF SWEDEN AB

12

ASTAZERO AB

Ifous

KUNGLIGA TEKNISKA HOEGSKOLAN

LINKOPINGS UNIVERSITET

CHALMERS TEKNISKA HOGSKOLA AB

STOCKHOLMS UNIVERSITET

KAROLINSKA INSTITUTET

LINNEUNIVERSITETET

UMEA UNIVERSITET

UPPSALA UNIVERSITET

BLEKINGE TEKNISKA HOGSKOLA

HOGSKOLAN I HALMSTAD

HOGSKOLAN I SKOVDE

KARLSTADS UNIVERSITET

LULEA TEKNISKA UNIVERSITET

LUNDS UNIVERSITET

MALARDALENS UNIVERSITET

MALMO UNIVERSITET

OREBRO UNIVERSITY

Offentliga organisationer

BOLAGSVERKET

Swedish Agency for Digital Government

MEDIEMYNDIGHETEN
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MYNDIGHETEN FOR SAMHALLSSKYDD OCH BEREDSKAP

SOCIALSTYRELSEN

THE SWEDISH SOCIAL INSURANCE AGENCY FORSAKRINGSKASSAN

TRAFIKVERKET - TRV

VETENSKAPSRADET - SWEDISH RESEARCH COUNCIL

VERKET FOR INNOVATIONSSYSTEM

REGION VASTERBOTTEN

Region Kalmar lin

REGION STOCKHOLM

HELSINGBORGS KOMMUN

LUNDS KOMMUN

MALMO STAD

STOCKHOLMS STAD

VAXJO KOMMUN

SVERIGES KOMMUNER OCH REGIONER

Foretag

FINANSIELL ID-TEKNIK BID AB

LCUBED AB

CHECKWATT AB

ERICSSON AB

HYPER ISLAND PROGRAM AB

INDEPENDENT BUSINESS GROUP SWEDEN AB

KALLKRITIKBYRAN AB

MASSIVE DYNAMIC SWEDEN AB

NOLATO MEDITECH AB

Priva Innovation AB
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QUANTUM SCOPES AB

QUCEEM AB

QUCERTIFY AB

SCANFIL VELLINGE AB

Sigma Lundinova AB

TECHTANK AKTIEBOLAG SVB

TINK AB

VATI OF SWEDEN AB

VAXJO ENERGI AB

Wexnet Aktiebolag

Yubico AB

Ovriga

BRON INNOVATION AB

BLUE SCIENCE PARK (SVB) AB

STIFTELSEN FOR INTERNETINFRASTRUKTUR

BRIS - BARNENS RATT I SAMHALLET

CENTRUM FOR INFORMATIONSLOGISTIK I LJUNGBY AB

ECPAT SVERIGE

EIT DIGITAL SWEDEN

EIT HEALTH SCANDINAVIAN CLC

EIT Manufacturing North AB

EPIC TEKNIKENS HUS

INDUSTRIELLT UTVECKLINGSCENTRUM SYDAB

INDUSTRY COMMONS FOUNDATION (INSAMLINGSSTIFTELSE)

LINDHOLMEN SCIENCE PARK AKTIEBOLAG

Lund Business Incubator AB

MALARDALEN INDUSTRIAL TECHNOLOGY CENTER AB

MEDIA EVOLUTION SOUTHERN SWEDEN AB
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MOBILE HEIGHTS IDEELL FORENING

NORRKOPING SCIENCE PARK AB

SODERTALJE SCIENCE PARK AB

STIFTELSEN CHALMERS INDUSTRITEKNIK

STIFTELSEN COMPARE KARLSTAD COMPETETENCE AREA

STIFTELSEN FOR SAMVERKAN MELLAN UNIVERSITETEN I UPPSALA -
NARINGSLIV OCH SAMHALLE, STUNS

STIFTELSEN VETENSKAPSSTADEN

VAXJO LINNAEUS SCIENCE PARK AB




Bilaga B Intervjupersoner och deltagarei
tolkningsseminarium

Intervjupersoner

Lal Chandran
Sophie Charpentier
Stefan Ellstréom
Annika Engstréom
Johan Eriksson
Magnus Friberg
Johanna Furuhjelm
Fredrik Heintz
Christoffer Karsberg
Asa Larsson

Johan Lindberg
Lotta Lundin
Daniel Lundqvist
Jeanette Nilsson
Jonas Petersson
Mattias Rohmée
Magnus Sahlgren
Adrian Solitander
Natalia Stathakarou
Ewa Thylén

Thor Wikfeldt

iGrant.io/LCubed AB
Chalmers Industriteknik (CIT)
Bolagsverket
Mediemyndigheten

Hyper Island Program AB
Vetenskapsradet

Karolinska institutet (KI)

Linkdpings universitet (LiU)

Myndigheten f6r samhillsskydd och beredskap (MSB)

Killkritikbyran AB

Vinnova

iGrant.io/LCubed AB

Karolinska institutet (KI)

RISE

Trafikverket

Finansiell ID-Teknik BID AB

Lindholmen Science Park (LSP)/AI Sweden
Myndigheten for digital férvaltning (Digg)
Massive Dynamic Sweden AB

Tillviaxtverket

RISE

Deltagare i tolkningsseminarium

Sverker Brundin

Magnus Friberg

Vinnova

Vetenskapsradet

Christoffer Karsberg Myndigheten fér samhillsskydd och beredskap (MSB)

- MYNDIGHETEN FOR
2% DIGITAL FORVALTNING

) /7 Agency For Digital Government



Johan Lindberg
Elizabeth Sandstrém Greenfield
Michel Silvestri

Adrian Solitander

Tomas Astrom

Vinnova
Post- och telestyrelsen (PTS)
E-hilsomyndigheten

Myndigheten for digital férvaltning (Digg)

Astrom Analys AB
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Bilaga C Webbenkat

Metod

Sandlistan baserades pa samtliga 129 svenska deltagandena i DIGITAL, men antalet inbjudningar
reducerades genom att personer som deltar i fler projekt 4n ett endast fick en inbjudan, att
opersonliga e-postadresser eliminerades och att e-postadresser till ett fital organisationer saknades i
listan som Digg tillhandahdll. Den slutgiltiga sindlistan reducerades ytterligare till 103 e-
postadresser da flera e-postadresser visade sig vara ogiltiga. Forsta inbjudan sdndes 2024-09-05 och
foljdes av tre paminnelser till dem som dnnu inte hade besvarat enkiten.?® I samband med den andra
paminnelsen sinde Digg en egen uppmaning att besvara enkiten. Tabell 4 sammanstiller antal

giltiga adresser, antal svar och svarsfrekvenser per aktorstyp och totalt.

Tabell 4 Antal adresser, antal svar och svarsfrekvens per aktorstyp.

Antal giltiga adresser Antal svar Svarsfrekvens
Foretag 17 6 35%
Offentliga organisationer 16 9 56 %
Institut 11 5 45 %
Universitet och hégskolor 36 14 39%
Ovriga 23 13 57 %
Totalt 103 47 46 %

Killa: Webbenkiit.

Bortfallsanalys

Till grund for bortfallsanalysen har vi anvint organisationers deltagande, exklusive dd samma
individ deltagit i fler projekt 4n ett, men inklusive de organisationer som vi saknat giltiga e-
postadresser till. Darfor 4r antalet deltaganden i analysen ldgre 4n det totala antalet unika

deltaganden men hogre 4n den slutgiltiga sindlistan.

Tabell 5 sammanstiller fordelningen av deltaganden (exklusive individers deltagande i fler in ett
projekt) samt faktiska svar per aktorstyp. Férdelningen av svar éverensstimmer timligen vil med
fordelningen i sdndlistan, men foretag ir nagot underrepresenterade och 6vriga nigot
overrepresenterade i forhallande till sindlistan. I ssmmanhanget bor det nimnas att bortfallet pa

grund av inaktuella adresser var hogst for féretag (4), offentliga organisationer (4) och 6vriga (3).

8 Pdminnelserna skickades ut 2024-09-12, -17 och -20. I samband med den sista pdminnelsen pétalades att
deadline for svar hade forlingts till den 2024-09-23.
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Tabell 5 Antal och andel deltaganden och svar per aktorstyp.

Antal deltaganden Andel deltaganden Antal svar Andel svar
Foretag 22 19 % 6 13 %
Offentliga organisationer 20 17% 9 19 %
Institut 13 1% 5 11 %
Universitet och hégskolor 37 31% 14 30 %
Ovriga 26 22% 13 28%
Totalt 118 100 % 47 100 %

Killa: Webbenkiit.

Tabell 6 sammanstiller fordelningen av svar och deltaganden (exklusive individers deltagande i fler
in ett projekt) per mal. Aven i detta avseende ir 6verensstimmelsen timligen god, men EDIH-

deltagare dr nagot underrepresenterade medan deltagare i mél 4 4r Gverrepresenterade.

Tabell 6 Antal och andel deltaganden och svar per mdl.

Antal deltaganden Andel deltaganden Antal svar Andel svar
Mil 1 3 3% 1 2%
Mal 2 20 17 % 8 17 %
Mail 3 10 8 % 3 6%
Mal 4 7 6% 5 11%
Mail 5 24 20 % 11 23 %
Mal 6 0 0% 0 0%
EDIH 54 46 % 19 40 %
Totalt 118 100 % 47 100 %

Killa: Webbenkiit.

Da vi inte ser nagra visentliga skillnader i fé6rdelningen for vare sig aktorstyp eller mal har vi inte
heller anledning att férvinta oss att svaren oproportionerligt representerar ndgon av dessa grupper.
Aven om andelen svar frain EDIH-deltagare i stort reflekterar sindlistan domineras likvil

enkitempirin mycket tydligt av EDIH-deltagare eftersom dessa fyra projekt har s manga deltagare.

Enkat

Utvirdering av det svenska deltagandet i programmet for ett digitalt Europa (DIGITAL)

Tack for att du viljer att delta i denna enkitunders6kning. Samtliga fragor ror din organisations

deltagande i projekt delfinansierade av Europeiska kommissionen genom programmet for ett
digitalt Europa (DIGITAL).

Denna enkitinbjudan sinds till samtliga svenska deltagare i DIGITAL-projekt och enkiten ir
gemensam for alla slags deltagare. Terminologin "organisation” avser det fretag, forskningsinstitut,

universitet, myndighet etc. som du arbetar for.
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Enkiten tar cirka 20 minuter att besvara. Svara gidrna sa snart som majligt men inte senare 4n

fredagen den 20:e september 2024.

Projektet

Om du har deltagit i fler 4n ett projekt i DIGITAL vill vi att du besvarar frigorna pa denna sida med

det senast paborjade projektet i tanke.

1. Vinligen virdera i vilken utstrickning som foljande motiv var viktiga for din

organisations deltagande i projektet.
(Inte alls, I 1ag grad, I viss grad, [ hég grad, [ mycket hég grad, Vet inte)

«  Losa specifikt problem

«  Bygga upp generell kompetens inom organisationen

«  Fatillgang till extern kompetens

«  Fatillging till extern testbddd/infrastruktur

«  Utveckla nya/forbittrade 16sningar/metoder/system

«  Utveckla testbddd/infrastruktur

«  Utveckla centrum/hub som erbjuder stédtjénster

«  Utveckla omradesspecifikt dataomrade (data space)

«  Utveckla kurs

« Fi offentlig finansiering fran Europeiska kommissionen

« Fa offentlig finansiering fran svensk myndighet

Kommentera girna dina svar:

2. Vinligen virdera i vilken utstrickning som foljande samverkansrelaterade motiv var

viktiga for din organisations deltagande i projektet.
(Inte alls, I 1ag grad, I viss grad, [ hég grad, [ mycket hég grad, Vet inte)

+  Etablera/stirka samverkan med universitet/hégskola (UoH) i Sverige
+ Etablera/stirka samverkan med forskningsinstitut (institut) i Sverige

« Etablera/stirka samverkan med smé och medelstora féretag (SMF) i Sverige (<250 anstillda)
(inkl. offentligt dgda)

« Etablera/stirka samverkan med stora féretag i Sverige (2250 anstillda) (inkl. offentligt dgda)
«  Etablera/stirka samverkan med statlig myndighet i Sverige (utéver UoH/institut)
+  Etablera/stirka samverkan med region/landsting i Sverige (inkl.(universitets)sjukhus)

« Etablera/stirka samverkan med kommun i Sverige
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Etablera/stirka samverkan med annat slags organisation i Sverige

Etablera/stirka samverkan med UoH i utlandet

Etablera/stirka samverkan med institut i utlandet

Etablera/stirka samverkan med foretag i utlandet

Etablera/stirka samverkan med offentlig organisation i utlandet (utéver UoH/institut)

Etablera/stirka samverkan med annat slags organisation i utlandet

Kommentera girna dina svar:
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3. Hur skulle du karakterisera projektet pa technology readiness level-skalan vid projektets

start?

TRL-skalan dr ett verktyg for att karakterisera projekts teknikmognadsnivd pd en skala fran studium av grundliggande vetenskapliga principer till

framgdngsrik anvindning i kommersiell eller offentlig verksamhet. Om ditt projekt inte var/ r tekniskt till sin natur, forsék dndd att anpassa skalan

till projektets kontext.

TRLI1: Grundlidggande principer observerade

TRL2: Teknikkoncept formulerade

TRL3: Koncept bevisat i experiment

TRL4: Teknisk validering i laboratoriemiljo

TRL5: Validering av komponent/delsystem i simulerad miljo
TRL6: Demonstration av modell eller prototyp i simulerad miljé
TRL7: Demonstration av prototyp i driftsmiljo

TRLS: Firdigutvecklat system &r verifierat

TRL9: Produkten (varan/tjinsten) anvinds med framgéng

Kan ej bedoma

4. Var pa technology readiness level-skalan bedomer du att projektet kommer att befinna sig
vid dess slut?

TRLI1: Grundlidggande principer observerade

TRL2: Teknikkoncept formulerade

TRL3: Koncept bevisat i experiment

TRL4: Teknisk validering i laboratoriemiljé

TRL5: Validering av komponent/delsystem i simulerad miljo
TRL6: Demonstration av modell eller prototyp i simulerad milj6
TRL7: Demonstration av prototyp i driftsmiljo

TRLS: Firdigutvecklat system ér verifierat

TRL9: Produkten (varan/tjinsten) anvinds med framgéng

Kan ej bedéma
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5. Vilka av foljande aktiviteter har genomférts i projektet?

(Har genomforts, Ska genomféras, Kommer inte att genomforas, Kan ej bedéma)

Utveckling av nya/forbittrade 16sningar/metoder/system
Implementering av nya/fdrbittrade 16sningar/metoder/system
Kommersialisering av nya/férbittrade 16sningar/ metoder/system
Etablering av testbidd/infrastruktur

Etablering av centrum/hub f6r att erbjuda stédtjinster

Etablering av omradesspecifikt dataomride (data space)

Utveckling av vigkartor (roadmaps)

Utveckling av riktlinjer och bista praxis (guidelines and best practices)
Utveckling av underlag for standardisering

Utveckling av stdd for offentlig policyutveckling

Utveckling av kurser

Workshops/seminarier

Konferenser/symposier

Mobilitet mellan sektorer (UoH/institut, niringsliv, offentlig sektor)
Mobilitet mellan linder

Kommunikation av projektresultat till omvirld/potentiella anvindare

Kommentera girna dina svar:

Resultat och effekter for din organisation
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Om du har deltagit i fler 4n ett projekt i DIGITAL vill vi att du besvarar de tva forsta fragorna pa

denna sida med samtliga projekt i atanke.

Eftersom enkiten 4r gemensam for alla slags deltagare kan négra alternativ i detta avsnitt mojligen

upplevas som irrelevanta for vissa slags organisationer. Detsamma kan gilla vissa slags projekt.

Svara i sa fall Ej tillimpligt”.

6. Vilka av foljande resultat och effekter har projekten lett till for din organisation?

(Har redan uppnétts, Kommer p4 sikt att uppnds, Kommer ej att uppnis, Ej tillimpligt, Kan ej

bedoma)

Utveckling av nya/forbittrade cybersiikerhetslosningar

Utveckling av nya/férbittrade metoder for att beméta desinformation i digitala medier

Utveckling av nya/férbittrade metoder for att skydda minderariga frin skadlig pdverkan i

digitala medier
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Utveckling av nya/forbittrade system for digitala produktpass (digital product passport, DPP)
Utveckling av nya/forbittrade system for siker digital identifikation

Utveckling av demonstrator/prototyp

Foljdprojekt med svensk offentlig finansiering

Foljdprojekt med europeisk offentlig finansiering

Egenfinansierat f6ljdprojekt

Tillgdng till ny/férbéttrad testbddd (testing and experimentation facility, TEF)/infrastruktur

Tillgéng till nytt/forbittrat centrum/hub som erbjuder stddtjinster/underlittar tillging till

infrastruktur

Tillgdng till nytt/frbittrat omridesspecifikt dataomrade (data space)
Tillgéng till nya/forbittrade fortbildningskurser

Introduktion av ny vara/tjinst/process

Férbittring av befintlig vara/tjinst/process

Patentansokan

Vetenskaplig publikation med medf6rfattare fran organisationen

Oppen publikation av annat slag med medforfattare fran organisationen

Kommentera girna dina svar:

7. Vilka av f6ljande kommersiella effekter har projekten bidragit till f6r din organisation?

(Har redan uppnitts, Kommer pa sikt att uppnas, Kommer ej att uppnas, Ej tillimpligt, Kan ej

bedoma)

Bibehéllen/utdkad verksamhet i Sverige
Okad omsittning

Okad export

Sinkta kostnader

Okade marknadsandelar

Stirkt internationell konkurrenskraft
Nytt affirsomrade

Ny affirsmodell

Kommentera girna dina svar:

8. Vad hade hiint om projektet (det senast startade projektet om du har deltagit i fler in ett)

inte hade fatt offentlig delfinansiering genom DIGITAL? Projektet hade sannolikt:

Genomforts pa samma sitt men med annan offentlig finansiering — vinligen ange finansidrens

namn i kommentarrutan
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«  Genomforts pad samma sitt med egen finansiering

«  Genomfdrts med egen finansiering, men med ligre ambitionsniva, firre partners och/eller dver
lingre tid

« Inte genomforts

« Kan ej bedéma

Kommentera girna ditt svar:

Resultat och effekter pa samhallsniva

Om du har deltagit i fler 4n ett projekt i DIGITAL vill vi att du besvarar denna friga med samtliga
projekt i atanke.

9. Vilka av foljande vidare effekter har projekten bidragit till?
(Har redan uppnitts, Kommer pa sikt att uppnas, Kommer ej att uppnas, Ej tillimpligt, Kan ej
bedoma)

«  Forbittrad hilso-/sjukvérd

«  Forbittrade logistiksystem

«  Forbittrad sidkerhet i finansiella system

«  Forbittrade boendemiljoer som bidrar till livskvalitet

«  Frivillig reduktion av energiférbrukning

«  Mer motstandskraftiga digitala mediaekosystem

«  Forbittrad digital kompetens pa individniva

« Digitalisering av offentlig sektor

« Digitalisering av niringsliv

« Interoperabilitet och datadelning mellan linder

Kommentera girna dina svar:

Programmet

DIGITAL-programmet forvaltas av Europeiska kommissionen. I Sverige ansvarar Myndigheten for
digital férvaltning (Digg) fér nationell samordning av programmet tillsammans med E-
hilsomyndigheten, Myndigheten f6r samhillsskydd och beredskap (MSB), Post- och telestyrelsen
(PTS), Tillvixtverket, Vetenskapsradet och Vinnova. I féljande frigor avser “svenska myndigheter”

samtliga sju svenska myndigheter.

10. Vinligen virdera foljande pastaenden om varfor din organisation inte deltar i fler
projekt i DIGITAL.
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(Instimmer inte alls, Instimmer i lig grad, Varken instimmer eller instimmer inte, Instimmer i

hég grad, Instimmer i mycket hég grad, Kan ej bedéma)

« Informationen om DIGITAL pa Europeiska kommissionens webbplatser dr omfattande/svar att
tolka

« Informationen om DIGITAL p4 svenska myndigheters webbplatser ir omfattande/svér att tolka

« Informationen om DIGITALSs utlysningar pa Europeiska kommissionens webbplatser ir svar att
tolka

o DIGITALs utlysningar ir inte tillrickligt relevanta for organisationen

+  Organisationen har inte tillrdckliga nitverk for att finna ritt partners

«  Organisationen har inte tillrickliga resurser for att delta i fler projekt

+  Resurserna som krivs for att utarbeta en ansdkan dr omfattande

«  Europeiska kommissionens beddmningsprocess upplevs vara godtycklig

+  Europeiska kommissionens beslutsprocess avseende beviljande av ansékningar 4r langsam
«  Europeiska kommissionens process fran (positivt) beslut till kontrakt ir omstindlig
«  Europeiska kommissionens stéd i samband med (potentiell) ansdkan ir otillriackligt
«  Europeiska kommissionens stdd under projektgenomférandet ir otillrickligt

« DIGITALs beviljandegrad ir lag

« DIGITALSs finansieringsniva for direkta kostnader (direct (eligible) costs) ir lag

« DIGITAL:s finansieringsniva for indirekta kostnader (overhead) (indirect costs) ir lag
«  Svenska myndigheters nationella medfinansiering ir otillricklig

«  Svenska myndigheters stéd i samband med (potentiell) ansdkan ir otillrickligt

«  Svenska myndigheters stod under projektgenomforandet ir otillrackligt

Kommentera girna dina svar:

11. Varifrin kommer din organisations eventuella egna medfinansiering (d.v.s. den andel
som inte finansieras av Europeiska kommissionen och - i forekommande fall - svenska
myndigheter)?

(Fritextsvar)

12. Vilken idr den enskilt viktigaste forindringen som skulle kunna férma din organisation
att medverka i fler ans6kningar till DIGITAL?

(Fritextsvar)
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Bilaga D EuroCC National Competence Center
Sweden (ENCCS)
Projekttitel: National Competence Centres in the framework of EuroHPC Phase 2
(EuroCC2)
Mal: 1. Superdatorer
Genomfbrandeperiod: 2023-01-01-2025-12-31
Instrumenttyp: DIGITAL JU Simple Grant

Svenska deltagare och EU- LiU: €504 612 (50 % av direkta kostnader)
finansiering: .
RISE: €582 422 (50 % av direkta kostnader)

Nationell medfinansiering: Vetenskapsradet (LiU) och Vinnova (RISE)

Bakgrund

EuroCC National Competence Center Sweden (ENCCS) ir den svenska delen av EuroCC2-
projektet, som syftar till att bygga upp och samordna nationella kompetenscentra for att understodja
anvindning av hégpresterande datorsystem (High Performance Computing, HPC) i 33 europeiska
linder. EuroCC2 ir en fortsittning pa Horisont 2020-projektet EuroCC1 som genomf6rdes 2020-
09-01-2022-08-31. Den svenska delen av det tidigare projektet leddes av Uppsala universitet
tillsammans med RISE, och nationell medfinansiering kom 4ven dé frin Vetenskapsradet respektive
Vinnova. De biada EuroCC-projekten ir nira knutna till EUs institutionaliserade partnerskap
EuroHPC vars frimsta syfte ir att tillhandahélla en europeisk superdatorinfrastruktur och att stodja

anvindandet av superdatorerna.

Projekt

ENCCS erbjuder foretag, offentliga organisationer och lirositen med stora berikningsbehov
radgivning for att kunna utnyttja EuroHPCs superdatorer. EuroHPC genomf6r flera ganger per ar
utlysningar av tillgang till partnerskapets superdatorer och 20 procent av dessa resurser ir
o6ronmirkta till foretag. Hittills har det varit litt att fa sin ansokan om berikningstid beviljad
eftersom de resurser som allokerats till foretag inte till fullo har utnyttjats. ENCCS hjilper sokande
med ansdkan till EuroHPC och hjélper anvindarna att komma igang. De flesta anvindare har egna
data scientists som redan ir tillrickligt erfarna for att anpassa sin kod for exekvering pa superdatorer,
men ENCCS erbjuder behovsanpassad radgivning. ENCCS arbetar ocksd med medvetandegdrande

och genomfor kortare utbildningar, ibland tillsammans med andra linders kompetenscentra.

Inom ENCCS fokuserar LiU huvudsakligen pa lirositen och offentliga organisationer, medan RISE
fokuserar pa foretag. Att RISE roll 4r betydligt stérre i EuroCC2 4n i EuroCCl har mojliggjort ett
tydligare fokus pa foretag, och RISE bedriver ocksi uppsdkande verksamhet och kontaktar foretag

som man inte redan har relationer till.
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Savil ENCCS tjinster som tillgangen till EuroHPCs superdatorer ir kostnadsfria, vilket medfor ett
krav pa en viss 6ppenhet om hur anvindarna har utnyttjat tjansterna och vad de har inneburit for

dem. Kraven pa dppenhet dr emellertid ligre f6r SMF #n for andra typer av anvindare.

Resultat och effekter

Fo6r RISE har medverkan i ENCCS inneburit att institutets kompetens inom superdatoranvindning
har stirkts och de utbildningar som har genomférts har bidragit till att medvetandegora potentiella
anvindare om institutets kompetens och erbjudanden. Arbetet inom ENCCS har dven resulterat i
stirkta relationer till Nationell akademisk infrastruktur fér superdatorer i Sverige (NAISS) pa LiU
och Parallelldatorcentrum pa KTH. Dessutom har ENCCS hjilpt manga RISE-forskare att fa tillgdng

till superdatorer.

De frimsta effekterna av ENCCS torde dock std att finna hos anvindarna. Minga av dem lockas av
att tjansterna dr kostnadsfria medan kommersiella molntjinster 4r kostsamma, och intresset uppges
6ka mycket snabbt. Av nira 600 projekt som under 2023 startade pa EuroHPCs superdatorer leddes
8 procent av svenska organisationer, vilket innebar att Sverige var det femte mest aktiva landet (av
29 linder). Sett specifikt till 167 Al-projekt leddes 21 (13 %) av svenska organisationer, vilket innebér
att Sverige var det nist mest aktiva landet (av 22 linder). Drygt hilften av Al-projekten leddes av
offentliga organisationer (12), féljda av lidrositen (5) och féretag (4).

Sedan starten av EuroCC2 har ENCCS varit i kontakt med 114 unika organisationer, vilket
inkluderar 39 radgivningsirenden till SMF och startups. Dessa radgivningsirenden har, med
praktiskt stdd frin ENCCS-experter, resulterat i ett tiotal ansdkningar om tillging till EuroHPCs
superdatorer. En majoritet av foretagen arbetar med Al-tillimpningar inom omraden som
finansiella tjinster, utbildning, smart jordbruk, musik, juridik och medicinteknik, men 4ven inom

mer traditionella omraden som kidrnfusionsforskning och modellering av férorening i stader.
P4 ENCCS hemsida finns manga exempel péa anvindare; ett axplock:

« Northvolt AB var det forsta foretag som fick tillgang till en av EuroHPCs superdatorer,
nimligen den i Slovenien, och med denna berikningskraft vidareutvecklade Northvolt sina
simuleringsmodeller f6r batteriproduktionen, vilket ledde till kortare utvecklingstider och 6kad
effektivitet

« ERCO Pharma AB har genomfort berikningar av hudpermeabilitet pd EuroHPCs superdator i
Slovenien i syfte att effektivisera produktutvecklingen och forbittra kvalitén pa foretagets
system for likemedelstillforsel

«  Excillum AB har beviljats tillgdng till berdkningstid pa en superdator i Luxemburg for att
genomfora flodesberikningar av flytande metallstrdlar i rontgentillimpningar. Tillgdngen
mojliggor parameterstudier som innebir att foretaget kan eliminera fysiska experiment, vilket
medf6r kostnadsbesparingar och snabbare produktutveckling

« EdTools AB, ett startupforetag med varumirket Mappi, har med hjilp av EuroHPCs superdator
i Italien forbittrat sina Al-baserade analyser och prognoser for kartliggning av elevresultat,
vilket gor det mojligt for skolor att bittre forstd och stddja sina elevers lirande
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Kungliga biblioteket (KB) var forsta svenska myndighet att f2 tillgéng till en av EuroHPCs
superdatorer, nimligen den i Slovenien. KB har utnyttjat den till att utveckla och trina stora
sprikmodeller och har dirigenom blivit ledande inom Al-utveckling. Sprakmodellerna ir 6ppet
tillgangliga att ladda ned och anvinda

Riksarkivet har anvint tillgdngen till superdatorn i Slovenien for att digitalisera handskrivna
texter pa historisk svenska. Riksarkivet uppger sig ha gjort kostnadsbesparingar genom att
effektivisera digitaliseringen och har sedermera utékat sitt team av data scientists

SMHI har anvint tillgdngen till superdatorn LUMI i Finland (Sverige ir en av elva deligare) till
att utveckla maskininlirningsmetoder for att digitalisera handskrivna tabeller med
meteorologiska observationer

SLB-analys, en enhet inom Miljéférvaltningen i Stockholms stad, har anvint EuroHPCs
superdator i Luxemburg for att simulera hur luftféroreningar sprider sig i Stockholmsomradet.
SLB-analys har forbittrat sina analyser och prognoser, vilket bidrar till mer tillf6rlitliga
luftkvalitetsbeddmningar och bittre beslutsunderlag f6r miljoatgirder
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Bilaga E Swedish Safer Internet Centre (SIC

Sweden)
Projekttitel: Swedish Safer Internet Centre (SIC Sweden)
Mal: 5. Bred anvindning
Genomf6randeperiod: 2023-01-01-2024-12-31
Instrumenttyp: DIGITAL Simple Grant
Svenska deltagare och EU- Mediemyndigheten: €501 081 (50 % finansiering av direkta kostnader)
finansiering: Bris: €498 471 (50 % finansiering av direkta kostnader)

Ecpat: €499 832 (50 % finansiering av direkta kostnader)

Nationell medfinansiering: Vinnova
Bakgrund

[ maj 2022 lanserade EU-kommissionen en europeisk strategi for ett bittre internet f6r barn
(Strategy for a better internet for kids, BIK+) som bygger pa en tidigare strategi fran 2012. BIK+
syftar till att skydda barn online och en visentlig del av implementeringen sker genom Safer
Internet Centres (SICs) i alla medlemsstater (och i ytterligare nagra linder). Ett SIC bestir som regel

av ett kunskapscentrum, en stddlinje (helpline) och en rapporteringsfunktion (hotline).

Statens Medierad, foregangare till Mediemyndigheten, drev pa 2010-talet, tillsammans med Bris, ett
EU-finansierat projekt i samma anda som SIC Sverige. Under ett antal ar direfter soktes inte ndgon
EU-finansiering vilket innebar att detta slags verksamhet inte genomfordes. Statens Medierad och
Bris sokte 2019 medel fran CEF Telecom och fick stéd beviljat for 2020, vilket kan ses som en
nystart for SIC Sverige, och kontraktet kom pa grund av Covid-19-pandemin att férlingas sex
manader. DIGITAL-utlysningen passade utmirkt for att fortsitta arbetet eftersom
Mediemyndigheten har ett tydligt uppdrag att jobba for att internet ska bli en bittre plats for unga.

Ecpat tillkom som partner for att driva rapporteringsfunktionen.

Verksamhet

Malet med SIC Sverige, som ir ett helsvenskt projekt koordinerat av Mediemyndigheten, ir att 6ka
barns trygghet pa nitet genom att ge kunskap och direkt st6d till barn och unga, virdnadshavare och
yrkesverksamma experter. De nationella SIC-projekten har dock tydliga krav pa sig att samarbeta

med andra linders SICar genom nitverken Insafe och INHOPE.

SIC Sveriges kunskapscentrum, som drivs av Mediemyndigheten, arbetar for att 6ka medvetenheten
hos barn, virdnadshavare och experter om méjligheter och risker kopplade till barns

internetanvindning.
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Stodlinjen drivs av Bris som erbjuder rad och st6d till barn med problem som de méter pa internet.
Via chatt, mejl och telefon kan de dygnet runt fa information och stéd fran Bris kuratorer. Vuxna

som har fragor eller kinner oro kan kontakta en stodlinje for vuxna om barn.

Rapporteringsfunktionen drivs av Ecpat som tar emot tips om misstinkta sexuella vergrepp och
exploatering av barn. Ecpat granskar tipsen och skickar dem vidare till polisen och

samarbetspartners i andra linder.

Resultat och effekter

Mediemyndigheten sprider kunskap om SIC Sverige och barns rittigheter online genom bland
annat rapporter, kampanjer och pedagogiska verktyg samt genom att delta i evenemang som Safer
Internet Day, Almedalsveckan, National Summit for Children’s Rights, och nationella toppméten.
Mediemyndigheten samarbetar med ett brett spektrum nationella intressenter for att sikerstilla
engagemang. Mediemyndigheten hade inte kunnat arbeta med dessa fragor i samma utstrickning

utan projektet eftersom myndigheten inte har nagra 6ronmirkta resurser till det i sitt anslag.

Under 2023 hade Bris stddlinje 6ver 50 000 stodjande kontakter med barn, varav 1 508 var online-
relaterade. Bris lanserade under aret ytterligare supportkanaler och pabérjade implementeringen av
Al-stod for datahantering. Under aret tog Ecpat emot 5 268 tips och hanterade 112
nedtagningsirenden som mottagits genom rapporteringsfunktionen. Ecpat vidareutvecklade sin
rapportering till polisen. Antalen kontakter och tips kan dock inte pa ldnga vigar attribueras
specifikt till SIC Sveriges verksamhet, men projektet har gett bdda organisationerna betydande
ytterligare resurser att fortsitta bedriva och vidareutveckla verksamheter som de hade sedan tidigare

samtidigt som projektet har gett deras verksamheter ytterligare struktur och kontext.

Alla tre deltagarna i SIC Sverige ir aktiva i nitverken Insafe och INHOPE och har dessutom initierat
ett nordiskt SIC-nitverk. Samarbetet inom Insafe- och INHOPE-nitverken ger tillging till best

practices fran andra landers SICar, vilket innebir goda mojligheter att vidareutveckla egna arbetssitt.

Projektdeltagarna har fatt en ansdkan till DIGITAL om ett fortsittningsprojekt for perioden 2025-
01-01-2026-06-30 beviljad. Under det nya projektet ska deltagarna, férutom att fortsitta och
vidareutveckla arbetet fran det befintliga projektet, utreda hur man ska fortsitta arbetet direfter och
hur det ska finansieras. Deltagarna forvintar sig emellertid att det ska komma ytterligare en

DIGITAL-utlysning for fortsittningsprojekt.



b 71 (80)

2 Y

Bilaga F TEF Health Sweden

Projekttitel: Testing and Experimentation Facility for Health Al and Robotics (TEF-
Health)

Mal: 2. Artificiell intelligens

Genomf6randeperiod: 2023-01-01-2027-12-31

Instrumenttyp: DIGITAL Simple Grant

Svenska deltagare och EU- Karolinska institutet (KI): €3 767 357 (50 % finansiering av direkta

finansiering: kostnader)
RISE: €1 195 844 (50 % finansiering av direkta kostnader)

Nationell medfinansiering: ~ Vinnova

Bakgrund

TEFar (Testing and Experimentation Facilities) ir storskaliga testbiddar som erbjuder europeiska
teknikleverantorer mojlighet att testa sina Al-baserade mjuk- och hérdvarutekniker i fysiska och
virtuella miljoer. TEF-Health &r en av fyra TEFar inom olika omriden som delfinansieras genom
DIGITAL och som startade i januari 2023.

TEF-Health syftar till att forbittra effektivitet, motstandskraft och hallbarhet i Europas hilso- och
sjukvérdssystem och samtidigt minska ojdmlikheter. For att kunna dstadkomma en mer effektiv och
jamlik hilso- och sjukvard behover flera geopolitiska och strukturella utmaningar 6vervinnas.
Vistvirldens demografiska forindringar leder till att fler blir dldre och sjukare och att allt firre 4r i
arbetsfor dlder. Al och robotik har potential att ge betydande bidrag till férbéttrad

systemovergripande tillgang till hilso- och sjukvard.

TEF-Health-konsortiet bestar av 52 aktorer fran nio av EUs medlemsstater och innefattar
certifieringsexpertis, standardiseringsmyndigheter, universitetssjukhus och
forskningsorganisationer. Intressenterna inkluderar sjukhus, Al- och robotikutvecklare, reglerande
organ, patienter och akademiska institutioner. Projektets totalbudget 4r €60 miljoner, varav hilften
fran DIGITAL.

Verksamhet

TEF-Health ska paskynda marknadsintroduktion av Al- och robotiklosningar inom hilso- och
sjukvérd och frimja langsiktiga samarbeten mellan industri, akademi och myndigheter. Projektet
ska stodja SMF och innovatdrer genom att erbjuda dem tillgang till toppmoderna testfaciliteter,
tekniskt och vetenskapligt st6d, regulatoriskt stéd, certifieringsstdd, nitverks- och
samarbetsmdjligheter, genomgaende till (av EU) subventionerad kostnad. TEF-Health fokuserar pa
fyra sjukdomsomréaden: cancer, hjirt-kirlsjukdomar, neurologiska storningar och intensivvard.

Omkring 60 procent av projektets resurser ska ga till att stodja SMF med tester och 40 procent till
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att genom utbildning minska riskerna med standardisering och certifiering. Det 4r ménga regler att
forhélla sig till — inte bara dataskyddsférordningen (General Data Protection Regulation, GDPR)
och Al-férordningen (Al Act) utan ocksé férordningarna om medicintekniska produkter (Medical
Device Regulation, MDR) och om medicintekniska produkter fér in vitro-diagnostik (In Vitro
Diagnostics Regulation, IVDR) - sé det 4r en besvirlig regulatorisk omgivning dir SMF kan beh&va
stdd. Konsortiets aktorer erbjuder olika delar av de for tillfillet 270 tjdnsterna, varav de flesta dr
redan befintliga, och samordnar for att undvika 6verlapp. Kartldggningar av SMFs behov ir en del

av projektet och ska anvindas for att utveckla nya och foérbittrade tjinster i takt med férindrade
behov.

Den svenska noden av TEF-Health, TEF Health Sweden, leds av KI i samarbete med RISE. TEF
Health Sweden fokuserar pé den svenska hilso- och sjukvardsmarknaden och erbjuder expertis
inom multimodal avbildning, molekylir profilering och precisionsmedicin. Det svenska deltagandet
i TEF-Health 4r sdrskilt omfattande: KI 4r konsortiets i sirklass storsta mottagare av stéd fran
DIGITAL (nistan dubbelt s& mycket som den tyska koordinatorn) och RISE den sjitte storsta
mottagaren. Detta beror pd att Sverige, genom Vinnova, hade mojlighet att prioritera
medfinansiering av detta projekt hogre 4n andra linder, vilket mojliggjorde f6r KI och RISE att ta
pa sig storre roller. KI deltar i projektets alla arbetspaket och leder det om anvindarfall och
demonstratorer. KIs och RISE resurser gor att de bor kunna serva alla intresserade svenska SMF. KI
erbjuder for tillfillet 15 tjinster, SciLifeLab (inom Kls del av projektet) 14 tjinster och RISE 12

tjdnster.

DIGITAL delfinansierar fyra stora, relaterade projekt med svenskt deltagande och SciLifeLab
(genom de ingdende universiteten) deltar i dem alla. Projekten ir, forutom TEF-Health, Genomic
Data Infrastructure (GDI) (med medfinansiering fran Vinnova), European Federation for Cancer
Images (EUCAIM) och Health Data Sweden (HDS) (med medfinansiering fran Tillvixtverket). De
svenska deltagarna i dessa projekt har tillsammans beviljats €10,3 miljoner frin DIGITAL. Vinnova
finansierade under 2023 samordningsprojektet DIGIfor1HealthSE (utan finansiering fran

DIGITAL) som tog sig an projektens gemensamma utmaningar inom juridik, interoperabilitet m.m.

Hilso- och sjukvérdrelaterad forskning blir allt mer komplex och kriver allt fler perspektiv, mer
data och ovanlig infrastruktur, vilket innebir att fi linder har formaga att agera helt sjilva. Svensk
hilso- och sjukvird maste delta i EU-gemensamma satsningar som kan samla resurser och data for
att dirigenom realisera synergier. TEF-Health fokuserar tydligt pa slutet av innovationsprocessen
(frin och med TRL6), medan de tre andra DIGITAL-projekten ligger pa ligre TRL, vilket innebir

att projekten kompletterar varandra.

Resultat och effekter

Forutom att fa testa och foérbittra sina losningar till reducerat pris fir de SMF som utnyttjar
testbidden tillgang till potentiella kunder, medan projektdeltagarna kommer i kontakt med SMF
och far mojlighet att utveckla ytterligare tjinster till plattformen. Det viktigaste for de svenska
deltagarna ir att tillgidngliggora hilsodata som kan mojliggora nya produkter inom olika

deldiscipliner och i alla deltagande linder, men projektdeltagarna vinner inte sirskilt mycket sjilva
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pa projektet. Det handlar snarare om att tillsammans skapa mer effektiva innovationsekosystem och
forbdttrade forutsittningar f6r SMF att né ut pA marknaden med sina innovationer. Utvecklingen
sker fort och manga europeiska foretag satsar pd den amerikanska marknaden eftersom det 4r
enklare att na ut pa den. TEF-Health 4r tidnkt att gora det littare att na ut pa europeiska marknader.
Effekter av TEF-Health i termer av mer effektiv och jimlik hilso- och sjukvard torde emellertid
uppsta forst pa mycket lang sikt, iven om mobila 16sningar méjligen kan sld igenom i hemsjukvard

inom 10-15 ar.

Projektet beskrivs som ett passande och limpligt steg eftersom det kommer manga innovationer
inom medicinsk forskning och Al fran KI. For KI 4r det naturligt att foretag knoppas av genom KI
Innovation och KI Science Park och innovationerna implementeras ofta pa KS, men just det
arbetssitt som TEF-Health ska bidra med 4r nytt och det 4r ett vilkommet bidrag till ekosystemet
kring KI som innebir storre mojligheter. TEF-Health kommer att samla och utveckla AI-
kompetenser som KI kan dra nytta av och sjilvt implementera, vilket kommer att berika Kls egen

infrastruktur.

De svenska deltagarna har fitt oerhort mycket uppmirksamhet. TEF-Health ir ett hogprofilprojekt
om implementering av Al-férordningen och férvintningarna pé projektet dr skyhoga. Projektet ger

maénga ringar pa vattnet.

TEF-Health ska sa sméningom presentera i en modell for sin langsiktiga 6verlevnad for tiden efter
projektets slut. Tanken ir att utvecklas till ett europeiskt konsortium for digital infrastruktur
(European Digital Infrastructure Consortium, EDIC), men ett sidant behéver medfinansiering

under flera ar.
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Bilaga G Digitala identitetsplanbocker

Projekttitel: EU Digital Wallet Consortium (EWC)

Mal: 5. Bred anvindning

Genomférandeperiod: 2023-04-01-2025-03-31

Instrumenttyp: DIGITAL Simple Grant

Svenska deltagare och EU- Bolagsverket: €546 846 (50 % av direkta kostnader)
finansiering:

Digg: €179 909 (50 % av direkta kostnader)

Vetenskapsridet: €28 676 (50 % av direkta kostnader)

Finansiell ID-Teknik BID AB: €182 848 (50 % av direkta kostnader)
LCubed AB: €443 328 (50 % av direkta kostnader)

Tink AB: €37 802 (50 % av direkta kostnader)

Yubico AB: €0 (50 % av direkta kostnader)

Stiftelsen for internetinfrastruktur: €0 (50 % av direkta kostnader)

Nationell medfinansiering: Digg (endast till Bolagsverket, Digg och Vetenskapsradet)

Bakgrund

I maj 2024 tridde EUs férordning om inrittandet av ett europeiskt ramverk for digital identitet
(European Digital Identity Regulation, eIDAS2) i kraft och ersatte di en férordning om elektronisk
identifiering och fértroendetjinster for elektroniska transaktioner pa den inre marknaden (eIDAS)
fran 2014. Den nya forordningen éldgger EUs medlemsstater att tillhandahaélla digitala
identitetsplanbocker till bade fysiska och juridiska personer. Syftet ér att géra det mojligt for
individer och foretag att bevisa sin identitet, dela digitala dokument och styrka specifika egenskaper
utan att behova visa fysiska dokument. Planbockerna ska kunna anvindas f6r bade offentliga och

privata tjanster inom hela EU.

Regeringen gav i september 2021 Bolagsverket i uppdrag att utveckla ett koncepttest for en 16sning
som visar hur blockkedjeteknik eller annan distributed ledger technology (DLT) kan anvindas av
foretag for att samla och hantera verifierad information om foretaget och dela den med andra. I
uppdraget utnyttjade Bolagsverket lirdomar frin ett tidigare projekt om anvindning av blockkedjor
for att underlitta foretags informationsutbyte. I genomforandet av koncepttestet samarbetade
Bolagsverket med Digg och foretaget LCubed AB - som féredrar att omnidmnas med sitt varumirke
iGrant.io - liksom med myndigheter i Finland och Norge for att belysa grinséverskridande
mojligheter men ocksa for att utnyttja lirdomar och erfarenheter fran samarbetet Nordic Smart

Government & Business (NSG&B). Bolagsverket forde parallellt dialog med aktérer som utvecklar
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den europeiska blockkedjeinfrastrukturen (European Blockchain Services Infrastructure, EBSI),
inklusive flera nationella, europeiska och globala foretag, myndigheter och organisationer, for att ta
tillvara potentialen for vidareutveckling av verifieringstjinsten pa EU-niva. Bolagsverkets arbete
ronte stor uppmirksamhet internationellt, vilket bidrog till att myndigheten sedermera — mot
bakgrund av att den upplevdes ha bred kompetens och sigs som en oberoende part — kom att leda
arbetet med ansokan till den storskaliga piloten EWC. Ansdkan beviljades och projektet, som har
drygt 90 deltagare fran alla medlemsstater och ytterligare ndgra linder dartill, inklusive atta svenska

deltagare, koordineras av Bolagsverket.

Utover EWC delfinansierar DIGITAL ytterligare tre storskaliga piloter om digitala
identitetspldnb6cker, DC4EU, Potential och NOBID. De fyra piloterna kompletterar varandra
genom att de har olika fokusomraden; medan EWC har fokus pa resor, betalningar och juridiska
personer handlar andra piloter om bland annat socialforsikring och utbildningsmeriter. Det 4r dock
bara EWC som omfattar juridiska personer. Vissa omraden i piloterna 6verlappar emellertid
varandra, men det dr inget som betraktas som ett problem di man déirmed far olika erfarenheter av
tekniska val. Svenska aktorer deltar aktivt i DC4EU (inklusive EW C-deltagarna Digg,
Vetenskapsradet och Finansiell ID-Teknik BID) och en svensk bank genom utlindska dotterbolag i

NOBID. Nagon 6vergripande svensk samordning for dessa projektdeltaganden finns inte.

Projekt

EWC fokuserar pa tre relaterade anvindarfall: resor, betalningar och organisatorisk digital identitet
(ODI). Projektet har sin tyngdpunkt pé fysiska personers identitet, men Bolagsverkets frimsta
intresse dr av naturliga skil juridiska personer. Projektet har hittills tagit fram mer detaljerade
kravspecifikationer for digitala planbocker, innehall och format for identitetsbegrepp och andra
attesteringar, och processbeskrivning for utfirdande av identitetsbegrepp, och har genomfort en
forsta pilot med externa anvindare. For nirvarande pagér ytterligare pilotutveckling samt

utveckling av digitala identitetsplanbocker.

Projektet ligger nagot efter tidplan eftersom ménga av de foérutsittningar som behévdes, bland annat
forordningen eIDAS2, inte var klara nir projektet borjade, sd konsortiet kommer sannolikt att

ansdka om nagra manaders forlingning.

Resultat och effekter

Koordinatorsrollen ger Bolagsverket stor insikt i vad eIDAS2 innebir i praktiken och vad som
behovs for att kunna implementera den, liksom en mycket bra forstaelse for olika tekniker och for
utveckling av de standarder som hjilper till att styra utvecklingen dit Bolagsverket vill, nimligen att
underlitta foretagande. Bolagsverket hade inte pa ldnga vigar kunnat paverka utvecklingen pa
samma sitt utan projektet. Projektet innebir dessutom en mdojlighet att testa idéer. Att vara
koordinator 4r dock utmanande och organisationen tar framfor allt en finansiell risk som ytterst
ansvarig. Koordinatorsrollen ger dock mycket stora mojligheter att paverka inriktningen pa
projektet och att uppritthalla en god dialog med bland annat EU-kommissionen. Det dr ocksa bra

med en deadline som fungerar som ett incitament for att aktorerna att enas om mal och tidplan. Ett
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utvecklingsprojekt som detta maste genomforas tillsammans med andra; den hir typen av
infrastruktur kan inte utvecklas av en aktor eftersom det forutsitter en samsyn och en
interoperabilitet som ingen enskild aktor kan ta dgandeskap for. Bolagsverket kanske kunde ha
genomfort en pilot tillsammans med exempelvis sin norska motsvarighet Bronneysundregistrene,
men en bilateral pilot hade aldrig kunnat fa paneuropeisk acceptans. Myndigheterna hade dessutom
behovt upphandla privata leverantorer, men i ett konsortium som detta dir teknikleverantérerna
redan ir pa plats blir det enklare att definiera kravspecifikationer att forankra dem med alla parter.
Ett europeiskt storskaligt pilotprojekt som detta ger saledes oerh6rt mycket bittre mojligheter att
lyckas. Bolagsverket limnade i borjan av november 2024 in en ansokan till DIGITAL om ett tvaarigt
projekt for att fortsitta arbetet, men da i rollen som bitridande koordinator. Om det beviljas dr
planen att projektet, som ir av typ Simple Grant, ska starta i september 2025. Utéver Bolagsverket
deltar fran Sverige iGrant.io, Digg, Finansiell ID-Teknik BID AB och SUNET (Vetenskapsradet).

De frimsta effekterna av EWC och det efterféljande projektet realiseras forst nir digitala
identitetspldnbdcker har implementerats inom EU (och andra deltagande linder). D4 kan bide
fysiska och juridiska personers affirer och andra informationsutbyten ske snabbare och sikrare savil
inom som mellan linder. Ur ett svenskt anvindarperspektiv kan tekniken liknas vid ett slags
vidareutveckling av den vilkinda BankID-funktionaliten till att mojliggéra informationsutbyte 6ver
grinser, att dela annan information om sig sjilv 4n enbart personnummer, att inkludera juridiska

personer, allt i en infrastruktur och ett ramverk som regleras enligt eIDAS2-férordningen.

Finansiell ID-Teknik BID inség att utvecklingen pd EU-niva kunde komma att férindra den svenska
branschen och ser dirmed sitt deltagande i EWC som en mojlighet att forstd, ldra sig och bidra med
sina erfarenheter. I projektet deltar foretaget som bade planboksleverantdr och PID-leverant6r
(Persistent Identification Data), bidrar med lirdomar av att anvinda BankID som metod for stark
kundverifiering, och verkar for att anvindarfallet utvecklas i linje med EU-kommissionens ramverk.
Forvisso kan europeiska digitala identitetsplanb6cker delvis komma att konkurrera med BankID-
systemet, men fOretaget ser snarare att projektdeltagandet kan skapa mojligheter att etablera sig pa

nya marknader.

Teknikforetaget iGrant.io, ett SMF, som deltar i EWC tillsammans med Bolagsverket och RISE,
deltar dven i det innehallsmissigt relaterade DIGITAL-projektet EBSI-VECTOR. For iGrant.io,
som 4r leverantOr av en organisationsplanbok, innebir deltagandet i projekten att foretaget har fatt
en forstaelse for hur man arbetar med organisationsplanbécker i andra linder och har fatt testa i
vilken utstrickning som olika planbokslosningar dr kompatibla. Projektet ger ocksa resurser att
vidareutveckla foretagets teknik mycket lingre 4n man annars hade kunnat gora, att utvecklingen
sker i enlighet med standarder och att den testas med hjilp av gemensamt framtagna
testspecifikationer, vilket forbereder foretagets erbjudande f6r kommande marknadskrav. Projekten
innebir dessutom att foretaget, som startade 2017, fitt en 6kad internationell synlighet och
trovirdighet som har 6ppnat dérrar till multinationella finansféretag och banker, vilket kan leda till

senare affirer.
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BilagaH Digitala produktpass (DPP)

Projekttitel: Collaborative Initiative for a Standards-based Digital Product Passport
for Stakeholder-Specific Sharing of Product Data for a Circular
Economy (CIRPASS)

Mal: 5. Bred anvindning

Genomférandeperiod: 2022-10-01-2024-03-31

Instrumenttyp: DIGITAL Coordination and Support Action

Svenska deltagare och EU- Chalmers industriteknik (CIT): € 56 881 (100 % av direkta kostnader)

finansiering:
& RISE: €0 (100 % av direkta kostnader)

Nationell medfinansiering: -

Bakgrund

I juli 2024 tridde EUs férordning om upprittande av en ram for att faststilla ekodesignkrav for
héllbara produkter (Ecodesign for Sustainable Products Regulation, ESPR) i kraft och ersatte dé en
forordning om krav péa ekodesign for energirelaterade produkter fran 2009. ESPR syftar till att
forbittra cirkularitet, energiprestanda och andra miljoméssiga hallbarhetsaspekter hos produkter
som siljs i EU genom att introducera digitala produktpass (DPP) med elektroniskt tillginglig
information som mojliggdr for konsumenter, tillverkare och myndigheter att fatta vilgrundade
beslut.

CIT har sedan 2018 genomfort tre Vinnovafinansierade projekt om sparbarhet for cirkulira fléden,
varav ett handlade om att samordna andra Vinnovafinansierade initiativ, inklusive flera strategiska

innovationsprogram (SIPar).

Projekt

CIRPASS var ett férberedande projekt for att bereda vigen for implementering av standardiserade
produktpass anpassade till ESPR, med fokus pé prototypforsok for elektronik, batterier och textilier.
Projektet syftade till att samla erfarenheter, skapa en gemensam ligesbild och komma 6verens om
vad deltagarna menade med DPP, samt att planera for kommande system och standarder. CITs roll

var att vara elektronikexpert i internkonsultationsprocessen.

Resultat och effekter

Genom CIRPASS fick CIT en bittre 6vergripande bild av olika initiativ inom sparbarhet och en
insikt i att den regulatoriska kontexten snabbt forindras. Projektet gav dven internationell synlighet
och gjorde CIT till en intressant partner ocksa pd EU-niv4, vilket resulterade i deltagande i det
efterfoljande projektet Digital Product Passports Enabling At-Scale and Real-Life Circular Economy

Use Cases in electronics, textiles, tires and construction value chains (CIRPASS-2) som genomfdrs
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under perioden 2024-05-01-2027-04-30. I det nya projektet deltar fran Sverige CIT (€30 495 fran
EU) och Whatt.io AB (€248 775 fran EU) som ir ett SMF. Projektet ir av typen DIGITAL Simple

grant som innebir 50 procent EU-finansiering av direkta kostnader.

De frimsta effekterna av CIRPASS och CIRPASS-2 torde dock uppsté forst nir DPP har
implementerats och konsumenter, tillverkare och myndigheter har mojlighet att fatta mer

vilgrundade beslut och dirigenom kan bidra till 6kad cirkularitet och forbéttrad hallbarhet.
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Forkortningar

Strategy for a better internet for kids

Connecting Europe Facility (Fonden for ett sammanlinkat Europa)
Chalmers Industriteknik

Coordination and Support Action

Myndigheten for digital forvaltning

Programmet for ett digitalt Europa

Distributed Ledger Technology

Digitala produktpass

European Blockchain Services Infrastructure

European Digital Infrastructure Consortium

European Digital Innovation Hub

European Digital [dentity Regulation

EuroCC National Competence Center Sweden

European Regional Development Fund

Europeiska regionala utvecklingsfonden

Ecodesign for Sustainable Products Regulation

Europeiska unionen

European Federation for Cancer Images

National Competence Centres in the framework of EuroHPC Phase 2
EU Digital Wallet Consortium

Forskning och innovation

Samlingsbendmning for institut, universitet och hégskolor
Genomic Data Infrastructure

General Data Protection Regulation (dataskyddsférordningen )
Health Data Sweden

High Performance Computing

Forskningsinstitut
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MDR
MFF

MSB
NAISS
NCC
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NSG&B
PTS
ScilifeLab
SIC

SIC Sweden
SIP
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TRL
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Vinnova
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In Vitro Diagnostics Regulation (férordningen om medicintekniska produkter fér

in vitro-diagnostik)

Kungliga biblioteket

Karolinska institutet

EU-kommissionen

Linkdpings universitet

Medical Device Regulation (férordningen om medicintekniska produkter)
Multiannual Financial Framework (EUs flerdriga budgetram)
Myndigheten for samhillsskydd och beredskap

National Academic Infrastructure for Supercomputing in Sweden
National Coordination Centre

National Quantum Communication Infrastructure in Sweden
Nordic Smart Government & Business

Post- och telestyrelsen

Science for Life Laboratory

Safer Internet Centre

Swedish Safer Internet Centre

Strategiskt innovationsprogram

Small and medium-sized enterprise

Sma och medelstora foretag

Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut

Testing and Experimentation Facility

Testing and Experimentation Facility for Health Al and Robotics
Technology readiness level (teknikmognadsniva)

Universitet och hogskolor

Verket f6r innovationssystem
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